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Henry George ja ,Edistys ja Kdyhyys:

Henry Georgen poika on kirjottanut isinsd elimikerran,
»LThe life of Henry George“, by his son H. George. New-
York 1900. Niille, jotka tahtovat tahan mahtavaan kirjailija-
henkiloon tutustua mainitsen ldhteend vieli: W. &tead and
Shaw.: ,Henry George“ (Review of Reviews, 15 p:ti mar-
rask. 1897). |

Loytyy suomeksikin kirjotettu lyhyt selonteko Henry Geor-
gesta, nimittdin kirjotus ,Georgeismin alkuvaiheet“ ty6vden
joulualbumissa ,Uuden ajan kynnyksellda* v. 1905 (nimi-
merkki —- s.)

Tassd esitetddn ainoastaan pdapiirteet Georgen eldmaista.

Henry George syntyi Filadelfiassa syyskuun 2 pa.lvana 1839.
Isd harjotteli toimenaan hengellisten kirjain julkaisemista’ja myy-
mistd. Aiti oli ollut alkeiskoulun opettajatar ennen naimistaan.
Oli hyvin uskonnollinen, chkii vihiin intoilevainenkin nainen;
perheen iitini ylen tunnollinen ja puubailevainen.

Henry oli hanen kahdeksasta lapsestaan toinen jarjes-
tyksessa.

Henry pantiin ensin kansakouluun, sitten Biirrettiin kor-
keampaan kouluun. Mutta koululuvut eivit menestyneet,
eiki syyna ollut laiskuus tai saamattomuus, vaan :péiinvéstoin
itsendinen, harras tiedonhalu, joka riensi koulu-opetusten edelle
eikd ottanut valjastuakseen kaavamaisiin lukuihin. ,Minulle
opetetaan sielld semmoista, mitd jo tiedan tai mitd en tarvitse
tietdd“, valitteli hin isilleen.. Hin luki paljon kotonaan, erittiin
histosiaa ja maantietoa.
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Kun tuli eteen kysymys oman leivdn ansaitsemisesta, toi-
mitteli hdn kaikellaisia kauppapalvelijan tehtdvid, sitten matkusti
laivapoikana suurella ,Hindu“ nimiselld laivalla Indiaan, sitten
v. 1856 palveli latojana erddssd Filadellian kirjapainossa, jonka
jalkeen antautui jilleen merimieheksi, sekd teki ,Schubrick*
nimisella sotalaivalla matkustuksen Kap Hornin ympiri San
Fransiskoon.

Nyt “alkoi Georgelle tdidlldi ankara toimeentulontaistelu.
Monella tavalla koetti hin leipddnsd ansaita, muun muassa tyds-
kenteli jonkun aikaa Kalifornian kultakaivoksissakin, mutta koy-
hyys vaan ahdisti joka puolelta. Vihdoin hdn tdilli San Fran-
siskossakin joutui jilleen ldtojaksi, ja nyt niemme hdnen alkavan
lahetelld kirjotuksia sithen lehteen, jorka latojana han kirjapai-
nossa tydskenteli Kirjeet hin viskasi aina -kirjelaatikkoon, ja
pitkain aikaan ei toimitus saanut tietda kuka oli niiden sepit-
tijd; kirjotukset olivat kuitenkin herittineet hyvin paljon huo-
miota, joten niiden sepittdjisti koetettiin suurella innolla saada
selvid. Vihdoin se onnistuikin. Silloin bhanelle heti tarjottiin
paikka lehden toimituksessa ja siinda toimessa han sitten pysyi
1867 vuoteen asti. Myohemmin hidn. astui ,San Francisco
Herald“ nimisen lehden toimitukseen.

Lehden asioissa ‘hin teki matkustuksen New-Yorkiin ja
antautui tutkimaan maakysymystd, joka. sithen aikaan oli Kali-
fornian valtiossa sangen polttava. Xaikki: voimansa han tdsta
lahin pani taloustieteellisiin harrastuksiin, perusti oman lehtensa,
»Evening-Postin“ ja loistavilla paakirjotuksillaan hankki pian
sille tubansia lukijoita. Tailldin syntyi hdnessd iyt suunnitelma
»Ldistys ia'- Koayhyys“-teokseen.
| »Kerran, keskelld valkoista pdivii. erdilli- kaupungin ka-
dulla, minulle tuli ajatus, ndky, kutsumus — sanokaa .sitd miksi
tahdotte. Jokainen jdnteeni warahti. Ja mind tein paitdksen,
jota olen sitten sekd ilossa etti surussa noudattanut, — -pditin
kirjottaa ,Edistyksesti ja- Koyhyydesti¢: Tyd on sitten -aina
tukenut minua milloin olén tuntenut itsedni heikoksi. Ja kun
p&%isin vilmeiseen riviin, Jankesin polvilleni ja itkin kuin lapsi.
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Olin ikaankuin antanut tyoni seuraukset Jumalan omiin kasiin.
Se tunne, jota silloin koin, ei ole minua milloinkaan sittemmin
jattanyt. Se on minua johtanut jonnekin yhd ylemmais ja ylem-
mds. Se on tehnyt minua yhd rehellisemmaksi, yhi puhtaam-
maksi ihmiseksi, se on ollut minulle uskontona, voimakkaana ja
syvand, vaikkapa epamadirdisenakin, — uskontona, josta en ole
koskaan rakastanut puhua, jonka en ole koskaan sallinut ilmeti

ulkonaisesti, mutta jota ainoata mina olen aina pyrkinyt seu-
raamaan”. |

Niin kirjottaa George erddssi kirjeessidn vuodelta 1879.

,Edistystd ja KoOyhyytti“ eivdt kustantajat aluksi uskalta-
neet ottaa kustantaakseen. ,Se” oli liian paillekdypiai“. Mutta
kun kirjan vihdoin kaikista vastuksista huolimatta onnistui pdasti
julkisuuteen, heritti se heti niin suurta huomiota, etti painos
seurasi painosta- ja kehotuskirjeitd alkoi tekijille tulvata joka
taliolta maailmasta. Syntyi heti yhdistyksii Georgen aatteen
levittimisti ja toteuttamista varten, Amerikassa » Vapaan Maan
yhdistys“, Englannissa ,Maaliitto®. Sittemmin, Henry Georgen
kuoleman jilkeen (29 p:nid lokakuuta 1899) on hinen aatteensa
kasvamistaan kasvanut ja' sitd ajavat jo suuret ryhmit kaikissa
sivistysmaissa, jotka eivdt ‘ole vanhothin yhteiskuntamuotoihin
kohmettuneet, vaan pystyvit vieli uutta tulevaisuutta'rakenta-
maan. Paitsi aatteen suurta levenemisti viime aikoina . kaikissa
Europan maissa, on sen vaikutus nyt erittdin tuntuva Vénéijélléi,
jonka sosialiset uudistuspuolueet alkavat tulla sithen kasi-
tykseen, ettd maakysymyksen ratkaisu on sxella mahdollinen
ainoastaan Georgen esittimissi muodossa.

Venijdlli on myoskin Leo Tolstoi voxmakkaast: kannatta-
nut Georgen aatetta.

Mitd sisiltii timi aate lyhykiisesti sanottuna ?

Henry Georgen suunnitélma tyottomyyden ja kéyhyyden
poistamis seksx ihmisktinnasta tarkottaa, ettd kaikki' maaperd ar-
vioitaisiin tulokkuutemsa  mukaan, Tillgin ei otettaisi olletkaan

Jukuud sitd ty6td, mitd maahan on pantu, ei otettaisi siis lukuun
mhemmksxa, er optuksxa, ei muokkauksia — vaan arvioitaisiin



IV

ainoastaan mikd maa on asemansa, luonuollisen hedelmalhisyy-
tensd puolesta muita maita edullisempi. Tammdisen arvion mu-
kaan nostettaisiin kaikesta maasta — riippumatta siiti onko se
viljeltyd tai ei —- vero niilta,” jotka pitavat maata hallussaan ja
timd vero kaytettaisiin koko kansan yleisiin tarkotuksiin, niiden
verojen . asemesta, jotka tahan asti ovat painaneet yksistaan tySta.

Eraassa kirjeessdan selittaa I.eo Tolstol taman suunnitelman
hyotya nain:

»1hmiset, iotka nyt omistavat suuria, viljelemattomia maa-
aloja, luopuisivat niistd, silld he eivat jaksaisi suorittaa niista
veroa. Mutta ne ihmiset, jotka itse tekevdt maatyota, ottaisi-
vat ne heti haltuunsa. Nain ollen olisi ensimdinen, hyoty sel-
laisesta jarjestelmisti se, etti maa heti siirtyisi niiden kisiin,
jotka itse viljelevat maata, eikd olisi enaa suurtilallisten hallussa.

,Toinen hyoty olisi se, etti tyoviki lakkaisi orjamaisesta
tehdastyostd ja palvelust6isti kaupungeissa, ja ne, jotka nyt
asuvat kaupungeissa, alkaisivat siirtya maaseudulle.

,Kolmas hyoty olisi se, etti kaikki elimintarpeet, kuten
tulitikut, tee, sokeri, Oljy, rauta, kangas, kuteet, koneet, }a
myos vahemmin tarpeelliset tavarat, kuten viimi, tupakka, kaikki
olisi puolta halvempaa kuin nyt ja hydty tulisi siis myos niiden-
kin hyvaksi, jotka eivat viljele maata.

»Jos siis sellainen jarjestys pantaisiin  kaytantoon, niin
paastaisiin kahdesta suuresta epiikohdasta, joista kansa nykyaan
kirsii.

,Ensiksikin siitd epakohdasta ettd ihmisiltd on riistetty
‘heidin luomnollinen, synnynniinen oikeutensa maahan, ja toi-
seksi siitd, etti veroja ei kanneta ihmisten yhteisesti omaisuu-
desta, maasta, vaan heiddn mieskobhtaisesta tyostddn, Mita
enemman tekee tyo6td sita enemman nykyaan verotetaan.

,Mutta paahyoty olisi se, ettd tyottomyydessa elavat ithmi-
set padsisivit kiyttimisti hyvikseen toisten ihmisten tyot,
padsisivit rikoksesta, johon he -usein eivdt ole itse syypait,
koska ovat lapsuudestaan asti olleet tyottdmyydessd kasvatetut
eivitka edes osaa tehda tyota. He padsisivit vapaiksi vield
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suuremmastakin rikoksesta, nimittain siita valehtelemisen ja kie-
rallemisen tavasta, jolla he nyt nditd rikoksiansa puolustavat. Toi-
selta puolen myods tyolaiset vapautuisivat kadehtimisen, tuomit-
semisen ja vihan hengesti ty6ttomyydessa eldjia vastaan, ja niin
olisi paisty paasyista ithmisten eroavaisuuteen.

»Ja timd Henry Georgen suunnitelma voidaan panna tiy-
tantoon 1lman mitaan melua, vihamielisyytta, vaaryyttd ja eri-
puraisuutta ihmisten keskuudessa. Ei tarvitse muuta kuin vihi-
tellen vapauttaa tyon tuotteet veroista ja siirtdia ne maahan ja
nin tulevat maasta vahitellen lnopumaan ne, jotka eivat tee
maan pdalla tyotd, ja maa joutuu .niiden haltuun, jotka maa-
tyota osaavat ja sellaista tyotd rakastavat. Kaikki maa tulee
todellisten maanviljelijain haltuun, — kaupunkilainen tyhjan-
toimittaja-elama vahenee, kaikki saavat elda seka rikkaammin
etta paremmin.“

Virkby, lokak. 8 p. 1906.

)
~

Arvid Jdrnefell.






JOHDATUS.

Ratkaistava kysymys.

Tuotantovoimien tavaton kasvaminen on meidan - vuosi-
satamme merkillisyyksid.. Hoyryn ja sdhkon kayttaminen, teko-
tapojen kehittyminen, tyGtd edistivien koneiden myotivaikutus,
tuotannon yhd suurempi jakaantuminen ja sen yhi kasvavat
miirdt, keskuusliikkeen ihmeellinen vilkastuminen, kaikki .timi
on epiilemidttd miti suurimmassa mdirin tydn tuottavuutta
lisinnyt.

Taman hammastyttivan aikakauden alussa oli aivan luon-
nollista ajatella ja yleisesti ajateltiinkin, etti nuo tyoti vihenti-
vat keksinnot tulisivat todella helpottamaan tyomiehen ponnis-
tuksia ja parantamaan hinen asemaansa; ajateltiin, ettd tuotanto-
voimien suunnaton kasvaminén varmaan on saattava olemassa
olevap koyhyyden . muinaisuuden ilmidksi. Jos joku kuluneen
vuosisadan miehistd, kuten esimerkiksi Franklin tai Priestley,
olisi .tulevaisuutta ajatellessaan osannut mieleensi kuvailla purje-
alusten asemesta _.h'Byrylaivoj_a, entisten posti- ja rahtikuormain
asemesta rautatiejunia, viikatteen asemesta niittokoneita. ja riihi-
varstan . asemesta puimakonetta; jos hin olisi vo;nut kuulla
tehdaskoneiden huohetusta, jotka ihmistahtoa palvellessaan ja
hinen halujensa tyydyttauuseks; kehittavit suurempia voimia,
kuin maapallon. kaikkien ihmisten ja tySjuhtain voimat yhteen

laskettmna, jos hidn olisi voinut nihdi miten tukkipunt lyhyessi
hetkessd muuttuvat oviksi, ikkunoiksi, laatikoiksi, tynnyreiksi,



thmiskdden nithin meikein ollenkaan koskematta; jos hin olisi
saanut nahdd avaria verstaita, joissa valmistuu tukuttain jalki-
neita vahemmalla tyolla kuin entiseltd mestarilta meni yhden
ainoan kengan pohjaamiseen; jos olisi saanut nahdi tehtaita,
missa jonkun tytté pahasen valvonnan alla pumpulivilla muuttuu
kuteeksi pikemmin kuin satain taiturikutojain istuessa kangas-
tuoliensa &iressi; jos hdn olisi ndhnyt héyryvésaroita, jotka
takovat jattildisputkia ja suunnattomia ankkureita tai olisi ndhnyt
hienoja koneita, jotka valmistavat pienen piemid taskukelloja;
nahnyt kuinka timanttiporat puhkasevat ikikallioiden onkaloita,
ja kuinka kivi-6ljy voi tehda valas-Oljyn tarpeettomaksi; jos hdn
olisi voinut mieleensd kuvailla sitd suunnatonta tydvoimain
sadstda, mikd seuraa vaihto- ja liitkeyhteyden vilkastumista, ja
joka tekee mahdolliseksi, ettd Austraaiiassa tapettua lammasta
voidaan sy0did tuoreena Englannissa, tai etta lontoolaisen pankki-
miehen iltapdivalld saama kasky. tdytetddn San-Fransiskassa
saman ‘pé',ivéin aamuna; jos han olisi voinut mieleensa kuvailla
niitd satoja tubansia keksint0ja, joista. tassd olemme vaan ani
harvoja maininneet, — niin mimmoiseksi hinen olisikaan tay-
tynyt ajatella ihmiskunnan vastaavia yhteiskunnallisia oloja?
Hinen johtopaidtoksensid e1 olisi tarvinnut ainoastaan- mieli-
kuvitukseen perustua, vaan se olisi esiintynyt paivan selvana
seurauksena siiti, miti hin silmiensi edessi niki; hinen sy-
dimmensi olisi sykihtinyt, koko hermosto olisi vavahtanut
niinkuin vavahtaa karavaanin ndantynyt kulkija, joka kummulle
noustuaan huomaa silmiensi edessi keitaan virdjavin vehreyden
ja suthkuavan veden kimmellyksen. Selvin piirtein olisi hdnen
eteensa kuvautunut, kuinka perustuksia mydten nuo uudet.vormat
yhteiskuntaa kohottavat, kuinka ne koyhimminkin pelastavat
puutteen mahdollisuudesta ja hejkoimmankin leipidhuolien kulut-
tavasta tuskasta vapauttavat; hinen mieleensd olisi piirtﬁytjfnyt
kuva . sellainen, jossa tieteen orjuunttamat luonnonvoimat ovat
ottaneet kantaakseen ihmiskunnan entisen oﬁaintaakan, -— jossa
rautajiinteet ja terdssuomet ovat koyhimminkin tydmiehen eli-
mgn pelkdksi juhlaksi muuttaneet, jonka loistossa kaikki ylevit



ommaisuudet ja jalot hengenlahjat ovat saaneet avaran ,alan
kehittydkseen.

Ja ndista onnellisista aineellisista oloista hdn olisi valtta-
mattomana seurauksena nahnyt siveellisten olosuhteiden kasva-
van, jotka toteuttavat ihmiskunnan alati uneksiman kultaisen
aikakauden. Ei nde enad nuoriso nidlkdd el kurjuutta, eivit
vanhat endi ahneuteensa kuoleudu, lapset riemuiten leikkid
lyovat, ja elamin pikkumaisuudesta vapautuneina ihmiset tdhtien
kunniaa ylistelevit. Kadonnut on pahuus, pehmennyt julmuus,
epasointu sointuun vaihtunut. Silld siellik6 ahneus viihtyisi,
missd jokainen on kyllinsa. saanut? Siellaké viihtyisi kdyhyy-
desta ja koyhyyden pelosta »synty'véi. ' nkos, tietamattomyys,
raakuus, missd koyhyytta ei enaa tunneta? Kuka enid matelisi
sielld, missd kaikki vapaina ovat; kuka sortaisi sielld, missid
kaikki yhdenvakisind seisovat’? /

Milloin selvemmin milloin hdméirdmmin tunnettuina ovat
nama juurl niitd toiveita, niitd unelmia, joita on saanut hereille
oman aikakautemme ihmeellinen edistys. Ne ovat jo niin sy-
valle kansan tietoisuuteen. tunkeutuneet, etti ovat perinpohjin
muuttaneet entiset ajatustavat, ovat antaneet uusia muotoja
uskolle ja jarkdyttineet kaikkia vanhoja kisityksid. Nuo yhd
uudistuvaiset korkeimman onnen unelmat eivit ole ainoastaan
tuleet loistavammiksi ja kirkkaammiksi, vaan ovat itse suun-
tansakin, puolesta muuttuneet; ne eivit endi uinu laskevan
paivan kélpen,eVassa heijastuksessa, vaan katsovat kohti sitd
elimansuuntaa, missi .nousevan paivan rusko taivaita kirkastaa.

Tosin kylld on pettymys pettymyksen perdsti kohdannut
ndita toiveita. MltLaa.n 16ydot, mitkdan keksinn6t eivit ole
niet nimeksikiin niiden vaivoja vihentineet, jotka enin olisivat
virkistyksen tarpeessa olleet, eivit myds puutteenalaxs:a kyllal-
siksi tehneet. Mutta seikkoja, joiden syyksi nditi huonoja tu-
loksia .saattoi lukea, niytti- olléen niin monenlaisia, -ettd tuo
tulevausen onnen usko vield meidan pamnammelun lienee tuskin

mitain ‘alkuperiisestd .voimastansa kadottanut. Olemme tosin
enfisti paréemunin oppineet arvostelemaan voitettavia vaikeuksia.
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mutta emme ole kadottaneet uskoamme, ettd vaikeudet aikaa
myoten todella voitetaan.

Talloin tulemme kuitenkin ristiriitaan tosiasiain kanssa,
joihin ndhden ei voi olla mitadn epadilysta. Sivistyneen maailman
kaikilta dariltd alkaa ndet kuulua yh3a danekkidampia valituksia
taloudellisista ahdingoista, 'pakollisesta tyottomyydesta, - kaytta-
méittomien padomien kasaantumisesta, rahattomuudesta liike-
maailmassa, puutteenalaisuudesta, kurjuudesta ja kirsimyksistd
tyovien keskuudessa. Kaikki se mykkd, kuolettava vaiva, se
kipua' tuottava, hulluksi tekevd tuska, jota yleinen puhetapa
merkitsee ,huonojen aikojen“ nimella, kalvaa nyt maailmaa.
Ja tdmi asiain tila vallitsee samalla tavalla valtioissa, jotka
muuten voivat keskenddn olla mita eriaisimpia sekd -asemansa,
yleisten laitostensa, verotusjirjestelmdinsa etta asutuksen tiheyden,
yhteiskunnallisen kehityksensd puolesta. Tuskinpa tatd ilmiota
siis voi paikallisten syitten vaikuttamaksi selittdid. Puute vallitsee
maissa, missd yllapidetaan suuria pysyvid sotajoukkoja, mutta
s¢ vallitsee myds sielld, missa mitadn sotajoukkoja ei ole
olemassa. Puute vallitsee maissa, missd turmiolliset suojelus-
tullit painavat alas teollisuutta, mutta myds maissa, missi
teollisuus on melkein - vapaa. Puute vallitsee maissa, ' missd
vield omavaltaiset hallitukset kukoistavat, mutta myos sielld,
missd valtiomahti on ‘kokonaan' kansan omissa kasissa; sielld,
missi paperi; tekee kullan virkaa, ja myos sielld, missa rahoina
pidetdin ainoastaan kultaa ja hopeaa. Onpa sentihden selvii,
etti meidin on sivuuttaminen tillaiset péikallisgt ominaisuudet
ja hakeminen jotakin yHteisti syytd, joka kaiken timin vai-
kuttaa. '

Ettd sellainen yhteinen syy on olemassa ja etti se piilee
joko tuossa niin' sanotussa - aineellisessa edistyksessd itsessdin
tai ainakin jossain seikassa, ‘mikid' on sen kanssa hyvin-Fiheisessi
yhteydessd, se ei ole emiin mikdin pintapuolinen arvelu, vaan
kiy selviksi jokaiselle, ken huomaa, etti ilmist, joita sanomme
taloudelliseksi: ahdingoksi, . ovat’ ainoastaan kirjistyksid - sellaisista
ilmidistd, ' jotka  gina ‘seuraavat -aineellista: edistystd, ja  jotka



ilmenevat sita tuntuvampina mitd pitemmalle tama edistys on
kehittynyt.  Seuduissa, missi aineellisen edistyksen ainaiset
vaikutukset ovat tdydellisimmin' vallalla, eli missd asutus on
tiheintd, missa rikkaus on suurin, ja missd tuotannon ja vaihdon
valineet ovat paraiten kehittyneitd, tapaamme myds suurinta
koyhyyttd, ankarinta leipdtaistelua, ja enimpid pakollisen ty5tto-
myyden tapauksia.

Uudempiinhan maihin, toisin sanoen, maihin, joiden
aineellinen edistys on vasta aivan alullaan, siirtyvat tyomiehet
suurempia palkkoja hakemaan, ja sinnehin myos kapitaali virtaa
suurempaa korkoa tavottamaan. Vanhoissa maissa sitivastoin,
toisin sanoen, maissa, joissa aineellinen edistys on Jo kauan
sitte vallinnut, tapaamme syvintd. ja enin levinnyttd kdyhyyttd .
miti suurimman ylellisyyden keskelli. Kun katsahtaa johonkin
sellaiseen nuoreen yhteiskuntaan, missd anglosaksilainen voima
on edistyksen kulkua vasta avaamassa, missa tuotannon ja vaih-
don vilineet ovat vield aivan. alkuperdisid tai hyvin vahdn
kehittyneitd, missi varallisuuden kasva ei ole vield niin suuf,
ettd mikdin luokka voisi elii mukavuudessa ja ylellisyydessi,
missa parhaimpana asumuksena on -ainoastaan lautamaja tai
‘nahasta ja paperista kyhitty kota, ja missi rikkainkin on pako-
tettu jokapdivdiseen tyohon, niin ei sielld, tosin kylld tapaa
rikkautta kaikkine etuineen, mutta eipd myds ainoatakaan ker-
jaldistd. Ei ole sielldi mitddn ylellisyyttid, mutta eipd myos
mitiin kurjuutta. Ei ole sielli kelliin erikoisen helppoa tai
edes erikoisen hyvdi toimeentuloa, mutta jokainen kuitenkin
voi leipinsd ansaita, eikd kukaan, joka pystyy ja on halukas
tyohon, tarvitse koyhyyden kirousta peléitéi.

Mutta heti kun timmdoinen yhteiskunta saavuttaa sen
kehitysasteen, mihin kaikki sivistysvaltiot pyrkivit, heta kun se
"'nousee aineellisen edistyksen ylimmille portaille, heti kun uutis-
asutuksen taa;etessa, Likeyhteyden vilkastuessa, koneiden nﬂlessa
suurempaan kaytantoon s4dst6d. syntyy . tuotanto- ja vaihtokus-

tannuksissa ja rikkaus siis seki semmoijsenaan etti vakxlukuun
verraten enentyy, — heti kiy myds koyhyyden kuva -eitdkin




synkemmaksi. Muutamien ihmisten toimeentulo kiy tavattoman
mukavaksi ja helpoksi, kun toiset sitivastoin hiadin tuskin voivat
jokapdivaista leipaansa ansaita, Veturi tuo mukanaan myos
irtolaisuutta, ja vaivaistalot ja vankilat ovat yhti varmoja
,aineellisen edistyksen“ merkkejd kuin kalliit asuinhuoneet, rik-
kaat kauppapuodit ja komeat kirkot. Valaistuilla, virkapukuisen
poliisin vartioimilla kaduilla vaanivat kerjdldiset ohi kulkevia, ja
opistojen, kirjastojen ja museoiden pimeihin katuristeyksiin ke-
raantyy viela kauheampia hunneja ja raaempia vandaaleja kuin
Macauley oli osannut ennustaakaan. )

Tama tosiseikka, tama suuriarvoinen tosiseikka, etta
nimittdin koyhyys kaikkine seurauksineen nayttiytyy yhteiskun-
nassa juuri sind hetkend, jolloin timi yhteiskunta on saavutta-
massa aineellisen edistyksensd ylimmaisen kukoistustilan, osottaa,
ettei niiden yhteiskunnallisten epakohtain syitd, joita pitkalle
kehittynyt edistys tuo mukanansa, ole haettava paikallisista olo-
suhteista, vaan etta niitd tavalla tai toisella edistys itse loihtii
esille.

Ja niin vastenmielinen kuin sellainen havainto voinee
ollakin, alkaa kuitenkin jo kdyda paivinselvdksi, etta tuo. suun-
naton tuotantovoimien kasvaminen, joka on nykyiselle vuosi-
sadallemme ominaista ja joka yhd ' nopeammassa suhteessa
jatkuu, ei suinkaan pyri koyhyyttd poistamaan, tai edes niiden
kuormaa keventimiin, jotka ovat tyhdn tuomitut. Pikemminkin
se vaan suurentaa -kuilua rikkaan miehen ja Latsaruksen wvalilla,
ja tekee léipafaistelun vielikin vaikeammaksi. Tuo pitkd kek-
sintdjen: sarja on varustanut ihmisen voimilla, joista sata vuotta
sitte ei .olisi rohkeinkaan osannut uneksia. Mutta juuri noissa
tehtaissa, missd tyotd edistivit koneet ovat kehityksensi huipun
saavuttaneet, pakotetaan pienia lapsiakin tyohon; ja missad ikind
noita -uusia voimia onkid kdytinmossd, sielld suuret osat vieststd
ovat armeliaisuuden clitettdvind tai ainakin alituisessa. vaarassa
_vaifaistaloihin ~ joutua;: keskelld ‘suurimpia rikkauksia kuolee
ihmigii nilkdin, sairaaloiset lapset imevit Aitinsd kuihtuneita
rintoja, ja kaikkialla todistaa voitonhimo ja .rikkauden jumaloi-



minen, kuinka suuresti juuri tuota samaa puutteenalaisuutta
pelataan,  Kangastuksena pakenee luvattu maa edestaimme.
Tiedonpuun hedelmid tavotellessamme ne muuttuvat Sodomin
omenoiksi, jotka ensi kosketuksesta menevit tomuksi.

On kylla totta, ettd nkkaus on tavattomassa madardssd
kasvanut -ja ettd, yleisesti puhuen, mukavuutta, huveja ja hie-
noutta on elimiin lisddntynyt; mutta nimi edut eivit ole suin-
kaan yleisid. + Alemmilla luokilla ei ole mitidn osaa niihin1).
Tarkotukseni ei ole sanoa, etta noiden luokkain tila ei ole
missdan eikd mitenkdan parantunut, vaan ainoastaan, ettei mis-
saan ole semmoista parannusta tapahtunut, jota voisli suorastaan
lukea tuotantovoimien lisddntymisen ansioksi. Tarkotan, ettd
niin sanottu aineellinen edistys ei missidn suhteessa .pyri pa-
rantamaan alinten luokkain tdaa, mikali kysymys on terveellisen
ja onnellisen elimin tirkeimmisti perusehdoista; luulexipa pain-
vagtoin sen pyrkivin tdtd tilaa huonontamaan. Nuo uudet
voimat, niin’ ylentavid kuin luonteeltaan ovatkm, eivat vaikuta
yhtelskunnalhseen rakennukseen athaalta piin, eli pohjasta, kuten
oli kauan toivottu ja luultu, vaan ne kohtaavat siti paremmin-
kin keski kohdalta. Ne voi suureen kiilaan verrata, jofa ei
lydoda yhteiskunnan alle, vaan sen keskitse. Niitd, jotka ovat
kiilan yldpuolella se nostaa, mutta alapuolella olevia se pai-
naa .alas. .

Tatd alaspdistd vaikutusta ei yleisesti tunnusteta, silli se
ei ole selviin huomattavissa sielld, missi kauan on ollut ole-
massa - luokka, jolla on ollut ainoastaan vilttdmattomimmat
toiméentulon mahdollisuudet. Missi alimmalla luokalla on juuri

;L 1y Nyky#dn tosin koyhimmitkin voivat kéiyttﬁéi hyvikseen asioita,
jotka 100 vuotta sitte eivit oleet nkkamtenkaan kdytettdvissd; mutia
tuo. ei osota oikeastaan nitadn pa:annusta kﬁyhﬂm asemassa, fiin
kauan kuin ei ole kﬂynyt helpommaksi hankkia vilttamattomimpia,
i elﬁmﬁn tarpeita. Suuren’ kaupungin . kerjaldinen voi tosifi nauttia
hyviikseen paljonkin sellaista, mit4 ei ole tarjona kaukaisten metsien
asukkaille; mutta eihdin tuo osota, ettd kapungin kerjilifsen asema
olisi -mitenk3dn parempi kujn riippumattoman uutisasukkaan.



sen verran kuin se elaakseen tarvitsee, kuten asianlaita on jo
pitkat ajat ollut useissa Europan maissa, sielld ei tietenkidin
tima luokka voi enaa alemmaksi vajota; silla seuraava askel
alaspdin veisi jo tdydelliseen perikatoon, jonka wvuoksi kaikki
enempi aleneminen ei sielldi voi helposti tulla nakyviin. Sitd
vastoin uusien yhteiskuntain kehittyessa vanhempien yhteiskuntain
muotoihin voidaan selvan selvasti nahda, ettei aineellinen edistys
suinkaan poista koyhyytta, vaan painvastoin suorastaan sitd
synnyttad. Yhdysvalloissa nakee pdivan selvaan, etta siivotto-
muus ja kurjuus ja kaikki ndistd johtuvat paheet ja rikokset
kaikkialla lisiintyvit, heti kun kyld muuttuu kaupungiksi ja
tuotantotapojen sekd vaihtovélineiden edut paasevat vaikuttamaan.
Juuri vanhimmissa ja rikkaimmissa Yhdysvaltain maissa alkaa
ty6vdenluokan keskuudessa vallitseva puute saada synkimmaén
muotonsa. Jos San-Fransiskossa vallitsee vahempi puute kuin
New-Yorkissa, niin eikohdn tama ole seuraus vaan siitd, etta
edellinen kaupunki on takapajulla kaikessa siind, mihin molem-
mat kaupungit pyrkivat?. Vai kukapa ei tietdisi, ettd heti kun
San-Fransisko paasee New-Yorkin veroiseksi, on senkin kaduilla
nakyvad ryysyisid ja paljasjalkaisia lapsia?

Tami vyhteys koyhyyden ja edistyksen valilli muodostaa
meiddn aikamme ratkaistavaksi tulleen suuren kysymyksen.
Tami on se lahde, josta teolliset, yhteiskunnalliset ja valtiolliset,
koko maailmaa. jarkyttdviiset epakohdat alkunsa saavat, minkdin
valtiotaidon, ihmisystdavyyden tai kasvatuksen voimatta niitd
voittaa. Tastda npe pilvet, jotka nopeasti ‘edistyvien ja itsendi-
simpien kansakuntien tulevaisuatta himmentivit. Timipi se
arvotus, jonka kohtalon salaperdinen kisi meiddn sivistyksemygne
‘ratkaistavaksi asettaa ja jonka vastaamatta jittiminen merkitsee
perikatoa. Niin kauan kuin kaikki tuo nykyisen edistyksen
atheuttama nkkauden kasvaminen ainoastaan tarkottaa synnyttaa
suuria omaisuuksia, lisiti ylellisyytti ja kirjistid vastakohtaa
loistopalatsin ja kurjuudenpesin vililli, niin kauan ei edistyskiin
ole todellista eiki vei pysyviiseksi muuttua. Yaantuminen on
tuleva. Torni on juurestaan asti kallellaan ja jokainen sen
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huippuun rakennettava lisikerros kiiruhtaa vaan sen alas sortu-
mista, Koyhyyteen tuomittujen ihmisten sivistyttiminen ei voi
muuta kuin heidan vastustushaluaan herittid; jos yritetiin mita
jyrkimman yhteiskunnallisen eriarvoisuuden pohjalle perustaa
valtiollisia laitoksia, jotka tekisivdt ihmiset nienmaisesti yhden-
arvoisiksi, niin se on samaa kuin asettaa pyramiidi seisomaan
ylosalasin oman huippunsa varaan.

Niin ylen tdrked kuin timid kysymys onkin, niin kipeita
huomiota kuin se kaikkialla ' herattdakin, e1 se ole kuitenkaan
vield tdhdn paivdan asti tullut kasitellyksi tavalla, joka kaikkia
oleellisia .seikkoja lukuun ottamalla ja kasittelemalla olisi viitan-
nut selvddn ja yksinkertaiseen ratkaisuun. Sen ndkee jo niista
perdti erilaisista tavoista, joilla on yritetty vallitsevan ahdinko-
tilan syiti arvostella. Nami yritykset osottavat, ettd on olemassa
suuri kuilu kansan kasitteiden ja tieteellisten teoriain vililla.
Mutta ne osottavat myoskin, ettei mitdin yhtdpitavdisyyttd ole
olemassa samaisten tieteellistenkiin periaatteiden valilld, vaan
etti ne, kysymyksen siirtyessi kaytannoliselle alalle, heti hajoa-
vat .mitd nstiriitaisimpaan sekamelskaan. Suuret kansantalous-
tieteen edustajat ovat meille opettaneet, etti vallitseva ahdinko
on seuraus lilkakulutuksesta, toiset yhta etevit ed'ustajat sanovat,
ettd se on seuraus liikatuotannosta; kolmannet kuyuluisat tieteilijat
luettelevat’' syiden joukossa sodan havityksia, rautateiden raken-
tamisia, tyolakkoja, hopeakannan poistamista; vield iotkut moit-
tivat setelinanto-oikeutta, koneiden ylenmaaraista lisaantymisti,
lyhempien  kauppateiden avaamista j. n. e.

Ja professorien ndin kiistellessi keskenddn, paisevit
sellaiset mielipiteet kuin ettdi taistelu kapitaalin ja tydvien vlilld
on valttimattomyys, ettd koneet tuottavat haittaa, ettd kilpailun
vapaus on rajotettava: ja -korko . poistettava, ettd rikkaamiksi
pidstiisiin, jos vaan lydtettiisiin enemmin rahaa, ettd hallituksen
-velvollisuus on toimittaa 1hm1sxlle hlke-paaomaa tai tyéta,- —
sellaiset mxehpxteet padsevit yhi enemnmin valtaan kan$an suu-
ressa joukossa, joka kurjuutensa kyllakm krpeastt mntee. ja siile
tehdysti viiryydestd hyvin tietid. Moiset aatteet, jotka saattdvat.
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suuria thmisluokkia --- valtiollisen vallan lopullisia edustajja —-
kaikellaisten pintapuolisten yllyttdjain johtoon, ovat sangen
vaarallisia; mutta niita ei voida menestyksella vastustaa ennen
kuin kansantaloustiede on tuon suuren kysymyksen ratkaissut
tavalla, joka on sopusoinnussa kaikkien sen oppien kanssa ja
jota suuri yleis6 pystyy ymmartamaan.

Kansantaloustieteen taytyy voida antaa timd vastaus.
Silli taloustiede ei ole ainoastaan joku kokoelma havaittuja
tosiseikkoja, vaan sen .tarkotus on nuo kootut tosiasiat myos
selittdd, Se on tiede, joka koettaa osottaa keskinaisid suhteita
tutkittavassa ilmidsarjassa, osottaa niiden. syyt ja vajkutukset,
aivan niinkuin sitd koettavat tehdi luonnontieteet omalle alalleen
kuuluviin ilmidihin nihden. Vankalle pohjalle se perustuksensa
laskee. Perustelmat, joista se johtopaitoksensa tekee, ovat
kieltdimdttomid totuuksia; ne ovat selviditd, joita kaikki tunnus-
tamme, joithin voimme huoletta nojautua seka laskuissamme
ettd jokapdivdisen elamamme toiminnassa, ja jotka darimmaisesti
voidaan johtaa siitd fysikaalisesta laista, ettd liike kay aina sithen
suuntaan missd sitd kohtaa vihin vastus, eli metafysisessd ilmaisu-
muodossa lausuttuna: ettd ihminen pyrkii tyydyttimain halujaan
vahimmilli mahdollisella ponnistuksella. Lihtien ndin varmasta
perustelmasta, on taman tieteen vastainen menettelykin yhta
varmalla pohjalla, se kun on ainoastaan tosiasiain yhtaldisyyksien
ja erilaisuuksien esittamistd. Tassd merkityksessa se on yhtad
tarkkaa tiedettd kuin mittausoppikin, joka lihtien samallaisista,
avaruutta koskevista totuuksista, tekee_j-bhtopéiitéksenséi yhtaldisen
meietfelytavan avulla, ja senpd vuoksi taloustieteen johto-
piitokset, jos ne paikkansa pitivit, ovatkin yhti selvii kuin
mittausopilliset. -

Ja vaikka me taloustieteen alalla emme voikaan tarkastaa
‘vaitteernme oikeutta keinotekoisiin suhteisiin ja ehtoihin ver-
taamalla, niinkuin se on mahdollista joissakin muissa. tieteissi,
nin voimmepa sen sijaan. panna toimeen yhti -vakuuttavia
tutkimuksia vertaamalla ‘toisimsa yhteiskuntia, joissa erilaiset
edéllytykset ovat vallalla, taj ajatuksessa erottelemalla tai yh-
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distamalla, liittamalld tai poistamalla tunnetun suuntaisia voimia
ja tekijoita.

Aikomukseni on seuraavilla sivuilla koettaa taloustieteen
menettelytapoja kayttamailli ratkaista se suuri kysymys, jonka
tassa olen aariviivoithin hahmotellut, Aijon ottaa selvan siitd
laista, joka kytkee koyhyyden edistykseen ja lisdd kurjuutta sen
mukaan kuin rikkaus kasvaa. Ja mind luulen, ettd 10ytdessimme
selityksen tahan i1lmio6n samalla l0ydamme selityksen yha
uudistuviin  teollisuuden ja Kaupan lamautumiskausiin, jotka
nayttavat niin kasittamattomiltd, jos niitd tarkastaa erillaan
niiden suhteista vielikin yleisempiin ilmiéihm: Tammoinen
tutkimus, jos se vaan oikealla tavalla pannaan alkuun ja tark-
kuudella suoritetaan, on epiilemittd johtava tulemiin, jotka
eivit millekdin epiilyksille sijaa anna, vaan edustaen totuutta
ovat likeisessd yhteydessd kaikkiin muihin totuuksiin.  Silla
ilmiéiden sarjassa ei ole sijaa millekddn sattumalle, vaan jokai-
sella vaikutuksella on syynsid ja jokaisella syylli vaikutuksensa.

Ettd kansallistalous, niinkuin sitd nyt opetetaan, ei voi
antaa tuohon kysymykseen, miksi koOyhyys jatkuu rikkauden
lisadntyessd, sellaista selitystd, ettd se ihmisen sisintd tietoisuutta
tyydyttdisi; ettd sen opettamat kieltimattomat totuudet oyat
hajanaigia, vailla keskindistd yhteyttd; etti sen ei ole onqiétunut
painua kansan tajuntaan senkididn vertaa kuin ajan pitkdin joskus
vasténmielisetkin totuudet painuvat; ettd tima tiede painvastoin,
sitten kuin . sitd kokonaisen vuosisadan aikana terdvipaisimmit
ja henkevimmat miehet ovat harjottaneet, kuitenkin pysyy
valtiomiesten halveksimana, yleison ivaamana, ja useiden sivisty:
neiden, ‘ajattelevien ihmisten mielestd on vaan jotakin valetie-
detti, jossa ci ole ejki voi olla mitidn varmaa.pohjaa; —
kaikki timi ei minusta nihden riipu tieteen omasta mahdotto-
muudesta (jos vaan oikeata menettelytapaa - noudatetaan) vaan
suta, ettd jokin virhe on tehty perustelmissa tai joku tomsexkka
]atetty laskuissa huomioon ottamatta. Ja kun nyt mmset erch-

dykset tavallisesti ‘ovat seurauksia, siitd. ylenmaaraxsesta luotta-
muksesta, jota ‘tieteen edustajille on tapana osottaa, niin tahdon
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mina tassd tutkimuksessani olla pitimdttd yhtddn mitdan todis-
tettuna, vaan alistan harkinnan alaisiksi jo tunnustettujakin teo-
rioja ja niiden alkuperdisimpidkin periaatteita, ja. jolleivdt ne
tatd tutkimustani kestd, otan sitte itse tosiseikatkin uuden tar-
kastuksen alaisiksi.

En ole kiertivi ainoatakaan kysymysti, en vaistava ai-
noatakaan johtopiitoéstd, vaan olen totuutta seuraava minne
ikina se wvieneekin.

Timin lain perille padseminen on. omantuntomme asia;
koskapa sivistyksemme sydimmessd naisia nilkain naidntyy ja
pienokaisia karsimyksissa kituu. Mutta osottautuipa tima laki
mimmoiseksi tahansa, asia ei kuulu meihin. Emme saa horjua,
vatkkapa ne johtopiitokset, joihin tulemme, olisivat ristiriitaisia
ennakkoluulojemme kanssa; emme saa perdintyi, vaikkapa ne
tuomitsisivat laitoksia, joita olemme kauan pitineet jirkevind ja

luonnollisina.




ENSIMAINEN KIRJA.

TyoOpalkka ja kapitaali.

Joka filosofiaa tutkia tahtoo, hdn olkoon
henkisesti vapaa. |
Ptolemaeus.

I LUKU.

Vallitseva oppi palkasta; opin vaillinaisuus.

Puristettuamme ratkaistavan kysymyksen ylimpdin muo-
toonsa, tahdomme nyt aste asteelta tarkastaa sitd . selitystd,
jonka vallitseva kansantaloustiede siité'i‘ antad.

Sama syy, joka kasvavan rikkauden _keskelli synnyttii
koyhyyttd, silminnahtavasti 1lmenee myos tuossa joka taholla
tunnustetussa  palkan talpumuksessa aleta vahimpaansi, eh
minimumiin, kuten tieteellisesti sanotaan. Tahdomme siis Jausua
tutkimuksemme ytimen ,geuraéva}ssa puristetussa muodosssa:

- Minkd vuoksi - tydpalkka, enentyneistd tuo-
tantovoimista huolimatta, pyrkii sithen minimu-
miinsa, joka ndpin riittdd yksistdin elatukseen?

Vallitsevan taloustieteen vastaus on, etti palkan suuruuden

'ma;araa suhde tyontekijiin luvun {a sen: kapitaalin vahlla, ;oka
tydn teettimiseen aijotaan kdyttaa ; palkka pyrkii siis muka ale-
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nemaan tuohon vahimpaan madrdansa senvuoksi, ettd tyOiniesten
luvulla on luonnollinen taipumus kasvaa kapitaalin mukana, jopa
sen ylitsekin. Koska siis jakajan (palkan ottajain lukum&arin)
kasvamista voidaan pitda aisoissa ainoastaan osamaaran (nalka-
palkan) vaihtelun kautta, on myo6s luonnollista, ettd kasvoipa
jaettava (palkkoihin kaytettdvand oleva kapitaali) kuinka paljon
tahansa, tulos on aina oleva yhti huono.

Yleinen mielipide pitdd tata oppia ehdottomana totuutena.
Siti kannattavat kansantaloustieteen etevimmait viljelijit, ja vaikka
sita vastaan onkin useita vaitteitd tehty, niin ovat nama olleet
enemmin muodollista kuin asiallista laatual). Buckle on siihen
perustanut maailmanhistorialliset johtopditoksensi; siti opetetaan
kaikissa suurissa Englannin ja Amerikan yliopistoissa; sita esite-
taan yleistajuisissa oppikirjoissa, joiden tarkotus on johtaa kansan-
joukkoja oikein ajattelemaan ja kaytannollisid kysymyksid arvos-
telemaan; ja se ndyttid sitd paitsi olevan yhtipitivi myds
uudemman filosofian kanssa, joka, vallotettuaan muutamassa
vuodessa melkein koko tieteellisen maailman, nyt alkaa tunkeutua
jo yleisoonkin.

Niin laskettuaan juurensa ylempien kerrosten ajatus-
maailmaan, on se raaemmassa muodossaan vield varmemmin
pesiytynyt alempiin kerroksiin. Mikd antaakaan suoielustullien
puoltajain vadrille perustelmille, kaikesta niiden epdjohdon-
mukaisuudesta ja' mahdottomuuksista huolimatta, niin vahvaa
kannatusta, elfei juuri se usko, ettd kussakin yhteiskunnassa
tydpalkkoihin menevi rahasumma on midrityn suuruinen, ja
etti sen on, kilpailun vuoksi ulkoapiin tulevan tyévoiman kanssa,
jakautuminen . yhi pienempiin - osuuksiin! Samaan uskoon pe-
rustuvat useimmat teoriat, jotka vaativat koron poistamista ja
kilpailun rajottamista, siten muka suurentaakseen tyontekijdin
osuutta kansallis-omaisuuteen; sama usko myods tuntuu sellaisten

1) Semmoisia vastaviitteitd ovat tehneet esimerkiksi Thoraton,
ja enttdinkin prof. Francis A." Walker (teoksessaan: The Wages
Question, New-York 1876)
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henkiloiden ajatuksissa ja puheissa, joilta puuttuu riittavaa kykyii
seistakseen itsendiselld teoreettisella pohjalla, kuten tavantakaa
huomataan sanomalehtien palstoilla ja lakia sddtivdin kokousten
keskusteluissa.
: Mutta niin laajalle levinpyt ja syvalle juurtunut kuin tima
teoria onkin, el se minusta ndytd lahimainkaan olevan selvien
tosiasiain tukema. Jos tyOpalkan suuruus riippuisi tyOnpuutteessa
olevan vaen suhteesta tyota teettavan kapitaalin suuruuteen, niin
pitdisi niukkuuden taikka runsauden yhtdilli vaikuttaa vastaavaa
runsautta taikka niukkuutta toisaalla. Kapitaalia pitdisi siis olla
verrattain runsaasti saatavissa siella, missa palkat olisivat kor-
keita, ja verrattain niukasti, missa palkat olisivat alhaisia. Koska
nyt tyopalkkojen maksuun meneva kapitaali on tietenkin suu-
rimmaksi osaksi semmoista kapitaalia, joka aina pyrkii liikkee-
seen, niin voisi vallitsevan korkokannan mukaan maarati, onko
kapitaalia olemassa runsaasti vai niukalti. Jos siis olisi totta,
ettd tybpalkka riippuu tyén hakijain lukumaiarin suhteesta tyota
teettdvin kapitaalin suuruuteen, niin pitdisi korkeain tydpalkkain
(merkki tyOhon tarjoutuvien vihdlukuisuudesta) aina seurata
alhaista korkokantaa (merkkid kapitaalin runsaudesta), ja pdin-
vastoin alhaiset tyopalkat seuraisivat korkeata korkokantaa.
Mutta juuri ndin ei olekaan asianlaita; vaan aivan pdin-
vastoin! Jos korkoa tarkastellessamme emme ota lukuun
vakuutus-seikkoja, vaan ainoastaan varsinaisen koron, eli kor-
vauksen. kapitaalin kayttimisestad, niin emmekd silloin tulekin
kaikkialla tehneeksi siti huomiota, etti korkokanta on korkea
semmoisina aikoina ja semmoisissa paikoissa, missi palkatkin
_ovat korkeita, ja alhaixi'e..., missi ja milloin palkatkin ovatal-
hmsxa ? Seki palkat etti korkokanta ovat pysyneet korkeampina
Yhdysvalloissa kuin Englannissa, korkeampina Tyynen meren
puoleisissa valtioissa kuin Atlantin . puoleisissa. Eiké ole myds
kieltamaton tosiseikka se, ettd mihin seutuihin tyontekijit Jih-
tevit korkeampla palkkoja hakemaan, sinne myds kapxtaah

virtaa korkeamman koron toivossa? Exko asianlaita ole sellainen,
ettd: missd ikind tyopalkat ovat viloroin nousseet ja vuoroin .
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laskeneet, siella myOs korkokanta on vastaavasti noussut ja las-
kenut? Kun esimerkiksi ty6palkat Kaliforniassa olivat suurem-
mat kuin missaan muualla maailmassa, olihan silloin. korko-
kantakin siella korkeampi. Tyopalkat ja korkokanta yhtaikaa
myOskin laskeutuivat Kaliforniassa.. Milloin tavallinen paivipalkka
oli 5 dollaria, oli- tavallinen . pankkikorko 249/, Sitivastoin
nyt, jolloin tavallinen pdivipalkka on 2—2 1/, dollaria, pysyttelee
diskontto 10—12 9/, vaiheilla.

Tama kaikkialla havaittava seikka, ettd nimittain tyopalkat
uusissa  maissa, missd kapitaalia on verrattain niukemmalta, ovat
korkeampia kuin vanhoissa maissa, missd kapitaalia on verrattain
runsaasti, on niin - silmiinpistavd, ettei sitd kay sivuuttaminen.
Ja vaikkapa tosin aivan koykdisesti .sithen vaan hipasemalla,
ovatkin vallitsevan kansantaloustieteen edustajat kuitenkin pan-
neet sen merkille, Mutta yksm jo se tapakin, milla he tuon
tekevat, osottaa, kuten jo sanoin, kuinka jyrkassa ristiriidassa
se on vallitsevien palkkateoriojen kanssa. Silld kirjailijat sel-
laiset kuin Mill, Fawcett ja- Price, koettaessaan -titd seikkaa
selittad, itse asiassa luopuvat juuri siitd - palkkateoriasta, jota
ovat samoissa kirjotuksissa yrittineet todistaa. Vaikka he
sanovat tyOpalkkain riippuvan suhteesta kapitaalin ja ty6vden
lukumiéirin valilli, niin he sittenkin selittivit, ettd syynid uusissa
maissa tavattavaan korkeampaan palkkaan ja korkokantaan on
verrattain -suurempi varallisuuden tuotanto. Edempana aijon
osottaa, ettd tuo edellytys on vaara, ja etta varallisuuden tuo-
tanto . on. pdinvastoin juuri vanhoissa ja tihedsti asutuissa: maissa
verrdttaih ,suurempi kuin harvaan asutuissa. Talld kertaa tahdon
ainoastaan - osottaa vallitsevas, epdjohdonmukaisuutta itsednsa.
Silli kun sanotaan uusien maiden korkeampien palkkojen pe-
rustuvan verraftain . suureen varallisuuden fuotantoon, niin
s¢ on samaa kuin sanoa; ettd tyopalkkain suuruuds -riippuu
tyomiesluvun suhteesta fuotantoon eiki sen suhteesta kapi-
taaliin.

Titd - epijohdonmukaisuutta eiwit ole huomanneet ylem-
pind mainitsemani- kirjailijat. Sen on sitivastoin huomannut
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muuan toinen kirjailija, professori Cairnes,!) joka on vallitsevan
kansantaloustieteen selvipdisimpid edustajia. Tadmi kirjailija
naet sangen terdvasti koettaa sulattaa tuota tosiseikkaa palkka-
teoriaan. Hain otaksuu, ettd uusissa maissa, missd ansaitsemis-
toiminta tavallisésti suuntautuu ‘elatustarpeiden ja raaka-aineiden
tuotantoon, paljon suurempi osa tyon teettamlseen kdytetystd
kapitaalista menee palkkoihin kuin vanhoissa maissa, joissa suuri
osa tastad kapitaalista on pantava koneiden ja ainesten ostoon,
ja ettd vaikkakin siis kapitaalia on uusissa maissa vihemmadn
(ja korkokanta korkeampi), niin tyon teettimiseen pantava ka-
pitaalin maara on sittekin itse asiassa suurempi ja eri tyopalkat
siis myoskin suuremmat. Esimerkiksi 100,000 dollarista, jotka
vanhoissa maissa aijotaan , kdyttdd teollisuusyritykseen, menisi
luultavasti noin 80,000 rakennuksiin, koneihin ja raaka-ainesten
ostoon, joten ainoastaan 20,000 dollaria jiisi tydpalkkojen
osaksi; sitdvastoin menisi jossain uudessa maassa esimerkiksi
maanviljelykseen kiytettivisti 30,000 dollarista ainoastaan 5,000
tyékaluihin y. m., joten 25,000 dollaria jdisi tyopalkkojen osaksi,
Télld timmoiselld tavalla on nyt koetettu selittid, miksi palkka-
rahasto saattaa olla verrattain suuri, vaikka kapitaalia onkin
verrattain niukasti, ja miksi korkeat tyopalkat kidyvdt kasikkiin
korkean korkokannan kanssa.

Luulen alempana voivani todistaa, ettd timmoinen selitys
riippuu tyon ja kapitaalin valisen suhteen perinpohjaisesta vairin-
kasittamisestd, virheellisyydesta sen lahteen maarnttelyssa, josta
tyopalkat otetaan. Tilli kertaa on ainoastaan tarpeen huo-
mauttaa siitd tosiseikasta, etti samoissa maissa ja samoilla
teollisuuden aloilla stavattavaa yhteytti tydpalkkojen ja koron
vililld ei kiy tuolla tavoin selittiminen.” Silli niissd luke-elamin
vaihteluissa, joita tunnetaan ,hyvien ja huonojen aikojen®

mmella, seuraa kal!mpalkkaxsen tybvoiman vilkasta kysyntdi aina
myos suurikorkoisen kapitaalin vilkas kysynti. Mutta milloin

) Teokséssaan: Some Leading Principles of Bﬂliﬂ@l Economy
Newly Expounded, 1 luku, 2 osa.’
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tyotd ei ole saatavissa ja palkat alenevat, silloin on aina alhai-
seen 'korkoon tyytyvdd kapitaalia runsaasti tarjollal). -Liike-
maailman nykyisen ahdinkotilan tunnusmerkkind kaikissa suu-
remmissa likepaikoissa on yhtaikaa sekd tyonpuute tydvien
keskuudessa etta tavaton kapitaalin kasaantuminen ja alhainen
korko ensi luokan vakuuksia vastaan. Olosuhteissa, joita ei
kiy selittiminen vallitsevan taloustieteen perustelmilla, naemme
niin ollen korkean korkokannan sattuvan yhteen korkeiden -
tyopalkkojen kanssa ja alhaisen korkokannan alhaisten tydpalk-
kojen kanssa, — kapitaalin olevan niukan, milloin ty6voimia on
niukalta, ja runsaan, milloin tyovoimia on runsaasti.

Kaikki ndmi hyvin tunnetut, toisiansa seuraavat toqlsellwt ‘
viittaavat tyopalkkojen ja korkokannan keskindiseen vuorovai-
kutukseen, joka on yhtadpitivid eikd vastakohtaista laatua.
Selvii on, etteivit nimi tosiasiat lainkaan sovellu sithen teoriaan,
jonka ‘mukaan tyopalkan suuruus riippuu tyon ja kapitaalin eli
jonkun sen osan keskindisestd suuruudesta.

Mutta saattaa kysya: Miten on moinen teoria ollenkaan
voinut syntyd? Miten on selitettavissd, ettd sitd on kannattanut
niin pitkd sarja kansallistalouden tutkijoita, alkaen Adara
Smithistd meidan ‘paiviimme saakka? |

Jos tarkastelemme perusteluja, joihin tama palkkateoria
yleispatevissd kansantaloudellisissa csityksissd nojaa, huomaamme
heti, etteivit ne ole johdetut havaitaista tosiseikoista, vaan
amoastaan paatetyt edeltapam otaksutusta teoriasta, nimittdin
siitd, etti tydpalkka otetaan kapitaalista. Kun kerran teh-
dain - opinkappaleeksi, etti: kapitaali on ty Opalkkojen ldhde,
niin kyllihan silloin on itsestadnkin selvdd, ettd kamkkxen tyo-
palkkojen yhteenlask_ettua summaa rajottaa tyon teettimiseen
madratyn kapitaalin summa, ‘ja ettd siis kunkin - tydmiehen
palkan osuus riippuu siita suhteesta, missi tySmiesten  laku on

1) Kauppapaniikkien sattuessa tavataan tosin korkeita diskontto-
korkoja, mutta tAtd ei tietenk#dn voi nimittas korkeaksi korkokannaksi;
se on ainoastaan korkea vakuutuspalkkio hivion vaaraa vastaan.
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heidin palkkaamistansa varten varattuun kapitaaliinl). Tamai
ajatusjuoksu on oikea; mutta, kuten jo olemme nahneet, paa-
telma ei pida yhta tosiasiain kanssa. Vika on siis haettava
perusteluista. Tarkastakaammepa siis niita.

Tieddn erinomaisen hyvin, etta tuo vaittima, jonka mu-
kaan kapitaali on tyopalkkain lahde, on vallitsevan taloustieteen
perusoppeja, ]a yksi niista, joita enin kumoamattomina pidetaan;
sita pitavat selviond kaikki ne suuret ajattelijat, jotka tahan
tieteeseen ovat voimiansa omistaneet. Kuitenkin kaikitenkin
luulen mina, etta tama- vaittama voidaan todistaa perinpohjai-
seksi erehdykseksi, eksymykseksi, joka on synnyttanyt pitkan
sarjan muita eksymyksia ja Véirentéinyt‘ tarkeita kaytannollisia
johtopddtoksid. Sen mind nyt aijonkin koettaa todistaa. To-
distukseni taytyy valttimattd olla selvan ja ratkaisevan, silla
oppia, johon niin mmoni tirked johtopaatds perustuu, jota niin
moni eteva tiedemies kannattaa, joka itsessaankin nayttda niin
todenmukaiselta ja taipuvaiselta toistumaan mitd ‘erilaisimmissa
tiloissa, ei voi kumota yksistidn vaan vastaan vaittamalla.

Vaite, jota siis tahdon koettaa, todistaa, on se,

nettd tyc‘ipalkmz lihteend ei ole kapitaali,
vaan palkattavan tyén oma tuote“*).. .

s

1) Mc Culloch esimerkiksi (Muist. 6. Adam Smithin teokseen:
Wealth. of nations) sanoo: ,Se osa jonkun maan kapitaalista eli va-
roista, jonka edestd tybn antajat aikovat tai ovat taipuvaisia ostamaan
tyots, saattaa toisena aikana olla paljon suurempi kuin toisena. Mutta
olkoon sen suuruus mik4 tahansa, muodostaa se silminnihtivisti aina
sen lihteen, mistd jokainen tyopalkan osa otetaan. Mitdsin muuta
rahastoa ei ole olemassa josta tyomies semmoisenaan voisi ainoatakaan
ropoa ammentaa. Téstd seuraa, ettd keskimé4drdinen tytpalkka, eli se tydn
ostoon maidratty kansallisomaisuuden osa, joka keskimidrin tulee jo-
kaisen yksityisen tydmiehen kohdalle, on suuruudelleen mppuvainen
niiden luvusta, joille se jaetaan.* Ti#min tapaisia ofteita voisi luetelta
kaikista etevimmistd kansantaloudellisista tegksists.

%) Tédssa on puhe tybstd, jota tehdiin varsinaisessa ‘tuottamisen
tarkotuksessa, ja selvyyden vuoksl on parasta, eftd rajotamme tutki-
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Koska vallitseva teoria, etta muka palkka lihtee kapitaalista,
samalla opettaa, etta kapitaali tayttyy tyOn tuotteista entiselleen,
niin voisi tuo vditteemme ensi katsaukselta ndyttdi tarpeettomalta
erottelemiselta, nimitysten vaihtelemiselta, joka olisi turhaa
tieteellista ‘sanain -saivarrusta, Mutta ettd tdssd on todella
kysymys jostakin paljon enemmastd kuin pelkdstd muodollisesta
erotuksesta, sen huomaa, kun ottaa lukuun, etti juuri niiden
molempien vaitteiden eroavaisuu\teen perustuvat kaikki nykyiset
kapitaalin ja tyon keskinaista suhdetta kasittelevdt teoriat; ettd
edelleen suti johdetaan oppeja, jotka ollen muka selvién ve-
roisia, pettivit, vievdt harhaan terdvimpidkin ihmispditad niissi
kysymyksissa. Silla edellytykseen, ettdi palkat ldhtevdt vailit-
tomast1 kapitaalista eikd tyon tuotteista, ei perustu ainoastaan
se oppi, ettd tyOpalkka riippuu kapitaalin ja tyon vilisestd suh-
teesta, vaan myoskin se oppi, etta kapitaali rajottaa elinkeino-
jenkin harjotusta; sitten se oppi, ettd kapitaalin taytyy olla
ensin koottuna, ennen kuin tyén tekeminen voi tulla ky-
symykseen, ja ettd- tyon tekeminen voi tulla kysymykseen
ainoastaan siind madrassa kuin kapitaalia 10ytyy koottuna;
sitte vieli se oppi, ettd heti kapitaalin lisdintyessi elinkeinojen
harjotus voi laajentua; sitte oppi, ettd likkkuvan kapitaalin
muuttuminen kiintedksi vihentid tyon teettdmiseen kaytettdvina
olevia varastoja; sitte oppi, ettd palkkojen ollessa alhaisia voi-
daan antaa ty6td useammille tvémiehille kuin palkkojen ollessa
korkeita; oppi, etti maanviljelykseen pantu kapitaali voi elittda
- useampia tyomiehid kuin teollisuusyritykseen pantu; oppi, etti
kapitaalivoitto on suuri tai pieni aina sen mukaan ovatko palkat
pienid vai suuria, tai ettd tuo seikka riippuu tySvien elatus-
kustannuksista; vihdoin perustuu sithen my6s semmoiset para-
doksit kuin etti tavaran kysynti ei olisi muka samaa kuin tyB-
voimien kysyntd, tai ettd muutamien tavarain hinta voi kohota
palkkojen alenemisesta ja aleta palkkojen ylenemisesti.

muksemme aluksi timdnlaiseen tybhon. Mits kysymyksi4 lukijassa
herinneekddn semmoiseen palkkaan nihden, jota maksetaan n. s.
tuottamattomista toistd, ovat ne kaikki toistaiseksi jutettivat syrjilin,



21

Sanalla sanoen, kaikki nykyisen taloustieteen tarkeimmat
12 laajaperdisimmat opit ovat enemmain tai vihemmin suo-
ranaisesti siithen otaksumaan perustetut, etti tyd yllipidetdin ja
maksetaan kisilli olevasta kapitaalista ennenkuin tyén tarkottama
lopullinen tuote vieli on aikaansaatu. Jos tuo voidaan todistaa
vadraksi, — jos voidaan todistaa, ettd pdinvastoin tyon kustan-
nus ja maksaminen ei edes lyhyeksi ajaksi nojaudu kapitaaliin,
vaan otetaan valittdmasti tyon tuotteista, silloin kadottaa koko
tuo ‘suunnaton telineistd perustuksensa ja -romahtaa maahan.
Silloin on myods kaikkien niiden jokapaivaisten teoriain kaatu-
minen, jotka niinikidn perustuvat otaksumiseen, etta tyopalk-
koihin jakautuva rahasto on suuruudeltaan tarkalleen mdiritty,
ja ettd siis eri osuuksien on valttamattd vaheneminen tyon-
tekijain enetessa. '

Erotus vallitsevan teorian ja minun esittimani teorian
vilillAi on oikeastaan verrattava siihen erotukseen, miki ol
olemassa merkantiiliteorian ja Adam Smithin vastateorian vi-
lili. Jos toinen oppi sanoo, etti kauppa on tavaran vaihtoa
rahaan, ja toinen, etti kauppa on tavaran vaihtoa tavaraan,
niin eipa ensi katsaukselta nayttdisi mitddn oleellista erotusta
ndiden oppien valilld olevan, erittdinkin kun muistaa, etti mer-
kantiilisysteemin puoltajat eivit katsoneet rahalla- olevan mitiin
muuta merkitystd kuin sen, etti sitd saattoi vaihtaa tavaroihin.
Ja kuitenkin, kun nditi eri teorioja sitte kdytannossd toteutetaan,
syntyy erotus suojelustullien ja vapaan kaupan valilla.

Jos olen jo kylliksi puhunut, jotta lukija huomaisi, kuinka
‘yléen tirkeitd ne péditelmat ovat, joihin pyydan itseini seuraa-
maan, niin eipi ole syytd edeltipdin selitelli, miksi esitykseni
on oleva niin alkeellista .ja niin laajaperdistd.. Niin tdrkedtd ja
niin kuuluisien tiedemiesten kannattamaa oppia vastaan viitet-
B taessd, on aivan vilttimitonti noudattan seki suurmw selvyytta
ettd perinpohjaisuutta. |

Ellei niin olisi, olisi kai minulle itsellend ollut kaikkein
mieluisinta )ksmkertmsestx vaan kieltii se olettamus, ettd palkat
muka ‘lihtevat kapitaalista. Silli' koko se lasjaperiinen rakennus,
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jonka vallitseva taloustiede on tuolle perustalle pystyttioyt,
lepad oikeastaan pohjalla, jonka pitdvyyttd ei ole lainkaan tut-
kittu, vaan vdhintikidn epdilemitti otaksuttu varmaksi. Koska
palkat tavallisesti maksetaan rahoissa, vieldipd useissa tuotannon
haaroissa maksetaan ennen kuin tyon tulos on kisilli tai kiy-
tettdvissd, niin sen perustuksella heti on piitetty, ettd palkat
otetaan muka edeltipdin olemassa olleesta . kapitaalista, ja ettd
tama kapitaali siis rajottaa elinkeinoja, se on: ettd tyotd ei voi
teettad ennen kuin -kapitaali om koossa ja ainoastaan siind
maarassa kuin sitd on koossa. :

Ja kuitenkin, samoissa kirjotuksissa, joissa hiikdilemaitta
véitetddn kapitaalin rajottavan elinkeinojen harjotusta ja joissa
mita tdrkeimpid seikkoja tuon viditteen avulla todistellaan, sa-
moissa kirjotuksissa sanotaan meille, ettd kapitaali on kasattua
eli warastoon koottua tyotd, toisin sanoin, etti kapitaali on
,5€¢ osa tyon tuotteesta, joka varataan vastaisen tuotannon
tukemiseksi.“ Jos ,kapitaali“ sanan sijaan nyt pantaisiin tuo
sen maaritelma, niin puhuisi vaite vallan itsednsa vastaan, silla.
sanoa, etta tyota ei voi teettai ennen kuin sen tuote on -saas-
tetty, se on toki iian nurinkurista, jotta siiti kannattaisi mieli-
piteiti vaihtaa. ' ,

Jos tamid reductio in absurdum jiisi meidan viimeiseksi
sanaksemme, pelkddamme kuitenkin, ettd meitd vastaan tehtdisiin
— ellei jruri sitd huomautusta, ettd kohtalo oli varustanut
ensimaiset tyomiehet tarpeellisella lilkepaaomalla, — niin ainakin
se -huomautys, etti tuo minun -ahdistamani viite kuuluu yksin-
omaan sellaisiin yhteiskuntaoloihin, missd tydn tuotanto on
muuttonut hyvin monipuoliseksi ja mutkikkaaksi asiaksi.

Mutta muuan perustotuuksia, joka kaikissa taloustieteelli-
gissd todisteluissa on tarkkaan silmalld pidettivi, on se, ettd
yhteiskunta kehittyneimmassa tilassaan ainoastaan on alkuperiisen
raa’an yhteiskunnan kirjavoittunut muoto, ja etti ne periaatteet,
jotka .ilmenevdt yksinkertaisemmissa ihmisvileissa, joutuvat,
olojen kaytyi tydjaon ja mutkikkaampien tyGaseiden ja menettely-
tapojen vuoksi sekavammiksi, aijnoastaan ndkymattdmiin, naa-
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mioituvat, mutta eivdt suinkaarn havid olemattomiksi tai
muutu pdinvastaisiksi. Hoyrymylly monimutkaisine koneistoineen
ja kaikenkaltaisine liikkkeineen on sentaian. lopultakin samaa
kuin kompeld, jostakin vanhasta  joki-uomasta piivin valoon
kaivettu muinainen kivihierrin, nimittdin yksinkertaisesti vaan
jauhamisvehke. Ja joka mies, joka horymyllyssd tyoskentelee —
viskelik6 hdn sitte halot uuniin, paniko koneen liikkeeseen,
asetteliko kivet kohdalleen, sakitk6 merkitsi tai piti kirjat —
itse asiassa omistaa tyonsa juuri samaan tarkotukseen kuin his-
toriantakainen hiertimen kayttdja, —- nimittain. -jjwéiin valmis-
tamiseen ihmisten syotavaksi.

Samoin myo6s, jos kaiken muunkin mutkikkuuden nykyi-
sessa tuotannossa hajotamme alkuperaiseen yksinkertaisimpaan
muotoonsa, niin naemme, ettd yksityinen, joka ottaa osaa tuo-
hon loppumattomasti haaraantuneeseen ja monistuneeseen tuo-
tannon ja vaihdon nivelist6on, todellisuudessa ei tee mitaan
muuta, kuin teki alku-ihminen noutaessaan hedelmit puusta tai
seuratessaan pakenevaa luodetta nikinkenkien ja simpukoiden
poimimisen tarkotuksessa, -— nimittdin voimiansa ponnistamalla
koettaa kdyttdd luonnon antimia halujensa tyydyttimiseksi. Kun
tata seikkaa pi'déimme tarkasti silmalld, kun ajattelemme tuo-
tantoa kokonalsuutend, eli kaikkien sen eri haaroissa a.hercavxen
ykteistoimintana ]okalsen yksityisen halujen tyydyttamlseks;, niin
niemme selvdsti, ettd kunkin vaivastaan saama palkka on yhti-
todenperdisesti ja yhtd vilittomésti luonnosta kotosin, kuin alku-
ihmisenkin ponnistusten tulos.

Valaisemme titd seikkaa esimerkilld: Yksinkertaisimmissa
oloissa, miti suinkin voimme ajatella, hakee jokainen itse ma-
tosensa ja itse kalansa onkii. Pian kuitenkin aletaan huomata
tyonjaon tuottamia etuja, ja nyt rupeaa toinen kaivelemaan
lieroja, toisen onkiessa. Onhan. péiivéinselviéi, ettd se, . joka.
‘lieroja haliee,. avustaa kalastusta yhti paljon kuin sekin, joka
‘kalastaa, Kun sitte kaikkien yhteiseksi eduksi keksitidn venei-
den kiyttd ja nyt joku, menemitti kalalle, jai kotiin  vereiti
rakentamaan tai korjailemaan, niin- omistaahan veneen rakentaja-
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tyonsa aivan yhtd paljon kalastukseen kuin varsinaiset kalastajat-
kin, ja ne kalat, jotka han illalla sy6 makeaan suuhunsa, ovat-
han ne yhti paljon hdrnen tyonsd tuotetta kuin heididnkin.
Kun siis tyén jako sujuu hyvin, niin etta yksi kalastaa, toinen
metsastdd, kolmas on marjassa, neljas kokoo hedelmii, viides
valmistaa kaluja, kuudes rakentaa majoja, seitsemds ompelee
pukuja, kenenkdin koettamatta tyydyttdd tarpeitansa kdymilla
valittdmasti luonnon kimppuun, — niin silloin jokainen, mikali
hin vaihtaa oman tyOnsa valittoman tuloksen toisten tyon
valittomaan tulokseen, panee itse asiassa tyonsd kaikkien kulut-
tamiensa ‘tavarain tuottamiseen, tyydyttid siis halujansa omien
toimiensa ponnistuksella; eli toisin sanoen, han tuottaa oikeas-
taan itse sen, minka vaihtamalla toiselta saa. Jos han kaivaa
maasta juuria ja vaihtaa ne metsdn riistaan, hankkii hin itse
asiassa metsan riistaa aivan yhta hyvin kuin jos han itse met-
sastdisl ja antaisi metsastajan repid maasta tarvitsemiansa juuria.
Englantilainen sanoo: ,olen tehhyt itselleni niin ja niin pal-
jon“; tilla han tahtoo sanoa ansainneensa niin ja niin pal-
jon; mutta kansantaloudellizelta kannalta ei tuo puheenparsi
ole ainoastaan kuvannollisesti, vaan aivan puustavillisestikin tosi.
Ansaitseminen on todella tekemista!

Jos nyt seuraamme naitd yksinkertaisemmissa yhteiskunta-
oloissa kyllin selvdsti nakyvid peraatteita niin sanottujen sivisty-
neiden yhteiskuntain mutkikkaampiin oloihin, niin huomaamme
nytkin selvasti, ettd milloin ikind tyd vaihdetaan tavaroihin,
tuotanto aina kdy kulutuksen edelld; ettd tyépalkka on ansio,
— se ~on, tyon tulos, — eiki suinkaan ennakkomaksu kapitaa-
lista, ja eitd tyomies, joka saa palkkansa rahassa (rahat saat-
toivat kylld olla lyédyt tai painetut ennen kuin hdn oli ty6nsi
alkanut), itse asiassa saapi ainoastaan osotuksen siihen kansan
tavara-varastoon, jota hanen tyOnsd on suuremmaksi kasvattanut,
{a josta hiin nyt voi ottaa itsellensd juuri sen arvoesineen, minkd
tarvitsee; huomaamme vihdoin, etteivit rahat, jotka ovat oi-
keastaan, vaan timmdisii osotuksia, yhtd vahan kuin se erityi-
nen arvoesinekddn, jonka han niilld hankkii, ole mitdéin ennakko-
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maksua hidnen yllapitimisekseen varatusta kapitaalista, vaan
ovat niitd varoja tai ainakin se osa niistid, jolla hanen tydnsa
jauri oli’ yleista varastoa enentanyt.

Niitd seikkoja silmidlld pitden ymmadirraimme, etti esimer-
kiksi piirustaja, joka jossakin Themsin rantakadun pimedssa
konttorissa tekee suunnitelman suureen hoyrylaivakoneeseen,
todellakin tekee tyotd saadaksensa leipdd ja lihaa, yhtda varmasti
kuin jos hin korjaisi eloa Kaliforniassa taikka heittelisi suopunkia
La Platan aroilla; hdn valmistaa vaatteita samassa maadrassi kuin
jos itse keritsisi lampaita Austraaliassa, taikka kutoisi kangasta
Paisleyssd; hdn tuottaa pdivallisviininsa aivan kuin jos itse poi-
misi rypaleiti Garonnen rannoilla. Kaivostyomies, jdka Com-
stock-vuorien onkaloissa louhii hopeamalmia 2000 jalkaa imaan
pinnan alapuolella, itse asiassa, tubansien vaihtojen tapahduttua,
leikkaa viljaa' laaksoissa, jotka ovat 5000 jalkaa maan keski-
pistettd lihempanid, pyytii valaita pohjolan jddmerilld, poimii
tupakkia Virginiassa ja kahvipapuja Hundurassa, leikkaa sokeri-
putkia Havaijin saarilla, kokoo pumpulia Georgiassa ja kutoo
siti Manchesterissd tai Lowellissd, veistid pienii somia leikki-
kaluja Harzin vuoristossa, poimii Los Angelosin vehreytti ja
kultaa ubkuvissa puutarhoissa niitd appelsiinejd, jotka hdn tyonsd
lopetettua ostaa kotiinsa sairaalle vaimolleen. Se palkka, jonka
hin lauantaisin louhoksesta lahtiessdin saapi, mita onkaan se
muuta kuin koko maailman edessd pateva todistus siita, etta
hin' on tehnyt kaikkea tuota — tehnyt ensimdisen vaihdon
siina pitkdssd vaihtojen’ sarjassé, joka muuttaa hanen tyonsa
niiksi esineiksi, joita varten hian oikeastaan oli ty6td tehnyt?

Asia on siis tdydelleen selvd, jos sitd tiltd Kannalta kat-
selee. Mutta karkottaaksemme kysymyksessd olevan erehdyksen
‘kaikista sen loukoista ja lymypaikoista, ei meidén ole aixioastaan.
deduktiivisesti, vaan myés induktiivisesti tutkiminen asiata.
Katsokaammepa siis tulemmeko me tosioloista 15htien ja niiden
keskiniisii suhteita toisiinsa vertaamalla samoihin tuloksiin, kuin
milléin peruskisitteisti l3htien olimme tutkineet niidenilmene-
misti mutkikkaammissa olosuhteissa. ! |



2. LUKU.
Taloustieteellisten nimitysten merkitys.

Ennenkuin jatkamme tati tutkimusta, on meidin oltaya
selvilla mista tieteellisistd nimityksistd, joita kdytimme; silld
epivarmuus niiden kiyttimisessi toisi vilttimitti mukanaan
epaselvyyttd ja hailyviisyyttd todisteluihin. Kansantaloudellisiin-
tutkimuksiin nahden e1 ole ainoastaan toivottavaa, ettd sanoille
semmoisille kuin ,varallisuus“,  kapitaali“, ,korko*, ,ty6palkka“
annetaan tarkempi merk'itys kuin mika niilla tavallisessa puheessa
on, vaan eipd itse kansantaloudessakaan olla, paha kylli, yhtd
mielta sita, missa merkityksessa muutamat naista sanoista ovat
kaytettivat, koskapa eri kirjailijat samalla sanalla tarkottavat
eri kisitteitd, jopa voi joku kirjailija kadyttdd yhtd sanaa useam-
massakin merkityksessd. - Ei mikdidn voi tata useiden etevain
kirjailijain vaatimaa. miiritelmien selvyytti todistaa niin tdrkeiksi
kuin se tuon tuostakin esiintyvd tosiseikka, ettd samat kirjailijat
juuri niiden syiden perustuksella, joista varottavat, ovat tehneet
pahoja erehdyksid. Eikd mikadn -niin selvdsti osota, missa
maarin kieli vaikuttaa ajatuksen kulkuun, kuin se ilmid, ettd
teravapiisetkin  ajattelijat perustavat tarkeita johtopaatoksia
saman sanan kdyttimiseen eri merkityksissd. Tahdon koettaa
valt:d4 titd vaaraa. Milloin ikini tapaan vihinkin tirkeimmin
nimityksen, tandon selvain sanoa, mita silla tarkotan, ja sitte
kaiken aikaa kiyttdi siti juuri siini eikd missddn muussa mer-
kityksessa. Tahtoisin myds pyytda lukijaa huomaamaan maari-
telmiani ja panemaan ne mieleensd, sila muuten en voi olla
varma- siitd, ettd minua ymmarretian niinkuin tarkotan. En
aijo antaa sanoille mielivajltaisia merkityksia, tai lugda uusia
sanoja, vaikkapa niitd joskus olisikin mukava luoda; aijon niin
tarkalleen kuin mahdollista noudattaa tavallista _kielen kaytt6d
Ja amoastaan silld tavoin maarita sanojen merkitystd, etti ne
samalla tulevat selviksi ajatusten ilmaisijoiksi.
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Lahin tehtavimme on tutkia, onko siini perdi, etti tyo-
palkka lahtee kapitaalista. Senpd vuoksi on meidin ennen
kaikkea selvittiminen, miti tyopalkalla ja kapitaalilla ymmar-
ramme. Edelliselle sanalle ovat kansantaloustieteen Kkirjailijat
antaneet jotenkin tarkan merkityksen; mutta se hailyvaisyys,
joka tdssa tieteessa vaivaa jalkimdisen sanan kayttGd, vaatii

perinpohjaista tutkistelua, ennen kuin sen merkitystd kdy maa-
raaminen.

Tavallisessa puheessa tarkotetaan ,tyopalkalla“ sitd kor-
vausta, jonka palkattu kenkild on tystinsi saapa; puhumme
ihmisesta, joka ,tekee tyota palkasta“ erotukseksi semmoisesta,
joka ,tekee omaa tyotansi“. Kielen kayttd rajottaa sitapaitsi
tatd merkitysti wvield siten, ettd tyopalkasta puhuttaessa tarko-
tetaan tavallisesti ainoastaan ruumiillisen tydn tekijéitd. Virka-
miehistd, kirjailijoista, lddkareistd, papeista, opettajista, asian-
‘ajajista, - kirjanpitdjisti ynni muista semmoisista puhuttaissa
emme kayta ,;tyépa]kka“ sanaa, vaan puhumme vaan palkoista,
mdardarahoista, korvauksista. Tavallisessa puheessa. merkitsee
siis sana ,tyopalkka“ ainoastaan ruumiilliseen tyohon palkatulle
henkilolle annettua korvausta. Kansantaloudessa on sitdvastoin
talla sanalla paljon laajempi merkitys ja tarkotetaan silli kaikkea
tehdystd tyOstd annettua korvausta. Silli taloustieteiljdin - seli-
tysten mukaan tuotannon kolme tekijid ovat: maa, tyo ja kapi-
taali, jolloin toisen tekijin kohdalle tuleva osa koko tuotteesta
sanotaan ,ty6palkaksi“. .
Néin ollen ZyJ sana kisittid kaikkea inhimillisti ponhis-
tusta varallisuudenl) tuotannassa ja palkka sana kisittdid tyon
kohdalle tulevaa tuotteen osaa eli korvausta kaikesta fyéhén kay-
tetystd ponnistuksesta. Kansantaloudellisessa merkityksessa ei
siis tehdd mitddn erotusta tyon laatuun nahden yhti vihin kuin
siihenkiin nihden tuleeko korvaus tyonteettijin kidesti vai ei;
»tyopalkalla ymmﬁﬁetiﬁn vaivasta annettua korvausta erotuk-
sel;si siitdi korvauksesta, joka tulee kidytetyh kapitéaﬁn - osalle,

1) Varallisuus-kasitetts maritellian sivulla 34.
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ja siitd korvauksesta, jonka maanomistaja saa maansa kayttamisen
oikeudesta. Se, joka omaan laskuunsa maata viljelee, saa
palkkansa maatuotteista, ja sita paitsi vield koron ja vuokra-
maksun, jos nimittdin kayttda omaa kapitaaliaan ja jos myos
maa on hinen omaansa; metsastdjan palkka on hanen tappa-
mansa riista; kalastajan palkka on hinen saamansa kalat. Kulta,
jonka omassa tydssaan oleva mies huuhtoo, on hanen tyopalk-
kansa yhti varmaan. kuin palkatun kullanhuuhtojan palkka on
se raha, jonka hdn saa tyGvoimansa ostajaltal), ja vahittiis-
myyjdin suuri voitto on myodskin, kuten Adam Smith osottaa,
suurimmaksi osaksi tyopalkkaa, se on korvausta heiddn tyOstansa
eikda kapitaalista. Sanalla sanoen, kaikki mikd saavutetaan
tuloksena tai korvauksena tyostd, se bn ,tyopalkkaa“.

Siind kaikki, mita toistaiseksi ,tyOpalkkaan“ nihden on
huomioon otettava; hyvd on kuitenkin pitdd asiata tarkasti
mielessd, silla useimmissa  etevimmissid taloustieteellisissa teok-
sissa kylla tunnustetaan tammoinen merkitys tyopalkka kasit-
teelle, mutta sittemmin se jalleen unohdetaan.

Vaikeampaa on vapauttaa kapitagli kiasite siti vaivaa-
vasta hailyvadisyydestd ja antaa sille tieteellinen maaritys. Ta-
vallisessa puheessa sanotaan kapitaaliksi mita esineiti hyvansa,
joilla vaan on arvoa tai jotka voivat tuottaa tuloja; mutta talous-
tieteen kirjailijat kayttdvat titd nimitystd niin periti eri mer-
kityksissa, -ettei yhtapitavaisyydestd vor olla kysymystakaan.
Verratkaamme tdssd toisiinsa muutamia etevinten tiedemiesten
maaritelmii: |

‘Adam Smith sanoo (I kirja, 1 luku):

/

»5¢ osa jonkun omaisuudesta, josta hin
odottaa tuloja, sanotaan kapitaaliksi“, . . . ja maa-

1) Tami kisitetddn Kaliforniassa tavallisessa puhétavassakin, silld
kullanhuuhtoja sanoo ansiotaan ,palkakseen®, puhuen korkeasta ja
alhaisesta palkasta ja “tarkottaen silld kulloinkin l0ytdminsid kullan
mAkrEA,
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rittelee edelleen, ettd jonkun maan tai yhtién kapi-
taalin muodostavat: 1) koneet ja tyovehkeet, jotka
ovat omansa tyontekoa helpottamaan tai lyhenta-
maan; 2) rakennukset, sekd asuinrakennukset etta
semmoiset rakennukset, joita sopii pitaad teollisuuden
valineind, kuten aitat, ladot, varastohuoneet j. n. e:
3) kaikki sellaiset parannukset, jotka helpottavat
maaperan rakentamista ja viljelysta; 4) kaikki
asukkaiden hankkimat hyodylliset tiedot ja taidot;
5) rahat; 6) tehtailijain ja kauppiaiden hallussa
olevat varastot, joiden myymisesta he odottavat
voittoa; 7) raaka-aineet ja tekeleet, jotka vield
ovat tehtailijain tai kauppiaitten hallussa; 8) val-
miit teokset, jotka toistaiseksi ovat tekijainsa taikka
kauppiasten hallussa.

Neljaa ensimaisti hidn sanoo kiintedksi kapitaaliksi, nel-
jaa jalkimaista liikkkeessd olevaksi. Tadtd erotusta emme sentiddn
tarvitse nykyisissa tarkotuksissammme huomioon ottaa.

Ricardon maaritelma kuuluu nain:

,Kapitaali on se osa jonkun maan varalli-
suutta, jota kaytetidn uusien varain aikaansaamiseksi,
ja johon kuuluu: ruoka-aineet, vaatetarpeet, tyo-
aseet, raaka-aineet, koneet ynhd muut tydntekoon
vilttimittdmit vilineet®.  Principles of Political
Economy, V luku.

Tdma madritelmd, kuten nakyy, poikkeaa suuresti Adam
Smithin antamasta, se kun jittid pois paljon siitd, mitd hin
kapitaaliin luki, esimerkiksi saavutetun taidon, tehtaﬂxyam tai
kauppiaitten hallussa olevat taide- ja ylellisyysesineet, —- ja tai-
selta puolen lukee kapitaaliksi joitakujta esineitd, joita toinen
oli jdttinyt mdiritelmistiin pois, kuten ruoka-aineet, vaatteet
J- D. e. myds milloin ndmd ovat kuluttajain kisissi.
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Mc¢ Culochin maaritelma on:

»Kansakunnan kapitaaliin on luettava kaikki
ne sen keskuudessa vallitsevan teoilisen tuotannon
osat, joita voi valittémasti kdyttdi joka ithmisolennon
elittimiseksi taikka tuotannon helpottamiseksi.
Notes on Wealth of Nations. II kirja, 1 luku.

Tamad médritelmd ldhestyy Ricardon antamaa, mutta on
vaan laajempi. Sulkien pois kaiken, miki ei ole omansa tuo-
tantoa tukemaan, se lukee sithen kaiken, miki tuotantoa tukee,
riippumatta siita onko sitd ollenkaan tuotantoon kaytetty tai
onko se sithen tarkotukseen kuinka valttamiton, joten esimer-
kiksi huvin vuoksi eldtetty vaunuhevonen on Mc Cullochin
mukaan — ja sen han nimenomaan sanookin — yhtd paljon
kapitaalia kuin kyntohevonenkin, koskapa edellinen hatatilassa
myods voidaan auran eteen valj.asiaa.

John Stuart Mill, joka yleensi seuraa Ricardoa ja Mc
Cullochia ei pane kapitaalin miiritelmdi riippumaan siitd,
kdytetddnko kapitaalia tuotantoon tai onko se siihen sopiva,
vaan ainoastaan siitd, onko kapitaali madratty tuotantoon kay-
kaytettavaksi. Han sanoo:

»Kaikki se, minki tarkotus on hankkia tyon-
teettimiselle suojaa ja apua, tydaseita ja aineita, tai
minkd tarkotus on-eldttdd tai yleensa yllapitid tyd-
mjehid tyon kestaessa, on kapitaalia“. Principles
of Political Econbmy I kirja,. 4 luku.

Nidmi otteet selvisti osottavat mestarien kesker vallitse-
vaa erimielisyyttd. Toisarvoisten tieteilijdiin keskuudessa tavataan
vieldkin suurempaa eroavaisuutta, miki on muutmmen esimerk-
kien avulla kyllikin todistettavissa.

Niinpi . professori Wayland, jonka ,,Elements of Political
Economy* on kauan ollut suosittuna oppikirjana amerikalaisissa
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oppilaitoksissa, antaa tdssi teoksessaan (I kirja, 1 luku) seuraa-
van muka selvdn mairitelmén:

»JKapitaali sanaa kadytetddn kahdenlaisessa
merkityksessd. Tuotantoon ndhden se merkitsee
jokaista substanssia, johon teollisuus suunnataan.
Teollisuuteen nahden se taas merkitsee niitd aineita,
joille teollisuus antaa tai jo on antanut arvon, niitd
tyoaseita, joita talléin on kaytetty, samoin myos
nitad elatustarpeita, joilla ithmistd hanen ty6ta teh-
dessadn yllapidetaan*.

Henry Carey, suojelustulli-jdrjestelmidn amerikalainen apos-
toli, maarittelee kapitaalia ,siksi aseeksi, jonka avulla ihminen
saavuttaa herrduden luonnon ylitse, tihén luettuina myés jhmi-
.sen omat ruumiilliset ja henkiseét voimat“. Professori Perry, vapaan
kaupan kannatta]a Massachusettsista, tekee tihdn sen jotenkin
asiallisen huomautuksen, ettd kapitaalin ja tyon vilinen raja tulee
siten perin hiilyvaksi; mutta itse hén sitte auttamattomasti hailyttdi
kapitaalin ja maaomaisuuden rajoja, mdiritellessiin, etti » Kapi-
taali on, lukuun otfamatta ihmistid itseinsi, jokainen arvoesine,
jonka kayttamisestd syntyy taloudellista kasvua tai voittoa“.
Eras sangen etevdnd pidetty englantilainen taloustieteen tutkija,
Wm Thornton, alkaa tieteellisen tutkimuksensa tyén suhteesta
_kapitaaliin (,On Labour*) huomauttamalla tahtovansa kapitaa-
lila ymmartdda myds maaomaisuutta, mikd merkitsisi melkein
samaa kuin jos opettaja alkaisi opettaa algebrata huomauttamalla
tahtovansa pitdd plus ja miinus merkkejd samaa merkitsevind
ja ¢saman arvoisina. Jotenkin saman-suuntaisen selityksen antaa
yhtd etevd amerikalainen kirjdilija, professori Francis A. Walker
perusteellisessa palkkakysymysti koskevassa teoksessaan, -, The
Wages Question*. Vieli muuan toinen englantifainen kirjailija,

N. A. Nicholson (,The Sciencer of Exchanges*, London 1 873)

ndyttdf piidsevin, mlelettomyyden “huipulle, bhin kun erpdssi
kohden (s. 26) viittis, ettd Jkapitaalin tietysti tiytyy olla
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kokoonsdistettyja varoja“ ja samassa hengenvedossa selittida,
etta eloa kasvattava maa, nurmea kaantava aura, tuotetta luova
tyd, jopa itse tuotekin, mikali sen kayttimisesta lihtee aineel-
lista hyotyd, ovat kukin katsottavat kapitaaliksi. Mutta kas siti
seikkaa, miten maata ja tyota kay kokoonsaistiminen, ei hin
missddn kohden alennu sanomaan. Samoin erds tunnettu ame-
rikalainen kirjailija, professori Amasa Walker (,Science of
Wealth“, s, 66), selittid ensin, ettd kapitaali muodostuu ty6n
puhtaasta voitosta, ja heti sen jilkeen pamahuttaa: maa on
kapitaalia!

Voisin sivuittain jatkaa naitd keskenansid ja itsednsakin
vastaan riitaisien esimerkkien luettelemista. Mutta se vaan
vasyttdisi lukijaa. Ja tarpeetonta onkin enad otteita tehdi,
silld jo nytkin mainitsemamme selvdin osottavat, mikd suuri
erimielisyys on vallalla kapitaali kasitteen suhteen. Ken haluaa
lisiesimerkkii siihen babvlonilaiseen sekamelskaan, joka tissi
kohden taloustieteilijiin kesken vallitsee, voi 16ytada niiti jokai-
sesta kirjastosta, missd heiddn teostensa nidokset ndhddin
hyllyilld vierl vieressad seisomassa.

Vahatpd oikeastaan siita, mikd nimitys asioille annetaan,
kunhan nimitysti kaytettiessi aina samaa asiaa ajatellaan.
Mutta se haitta, joka timmoisestd kapitaali kasitteen hdilyvasti
maddrittelemisesta taloustieteellisissa tutkimuksissa syntyy, on,
ettd ainoastaan perusteluissa tatd sanaa kiytetiin madritelman
tarkottamassa erikoisessa merkityksessd, jotavastoin kidytannolli-
siiln pddtelmiin paistiessi se on jo unohtunut ja taas saanut
tuon yleisen, hiilyviisen merkityksensi. Kun on esimerkiksi
puhe siitd, etti tydpalkka otetaan kapitaalista, niin tdssi ta-
pauksessa kapitaali sanaa jo ymmirretiin siind merkityksessi,
missd me sitd kdytimme puhuessamme kapitaalin puutteesta
tai runsaudesta, enenemisesti tai vihénemisestd, hﬁv‘ftt_éimisestéi
tai kasvattamisesta, eli siind yleisesti tunnetussa varmassa mie-
'lessﬁ, joka kapitaalin erottaa muista tuotannon ehdoista, maasta
ja tyostd, ja yleensi semmoisista esineisti, joita kiytetiin ai-
noastaan nautinnoksi. Oikeastaan ymmdirtivit useimmat ihmiset
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vallan hyvin, mitd kapitaali on, niin kauan kuin eivat rupea
sitd maarittelemaddn, vielipd taloustieteelliset kirjailijatkin, jotka
madritelmissdan niin perdti toisistaan eroavat, niyttdvit teoksis-
saan kiyttivin kapitaali sanaa tuossa yleisessi merkityksessi
kaikkialla paitsi ei juuri maddritelmissddn ja nithin perustuvissa
todisteluissaan.

Kapitaali merkitsee tavallisimmasti niitd varoja, joita kay-
tetidn enempien varojen tuottamiseksi. Adam Smith ilmaisee
tuon yleisen ajatuksen aivan oikein sanoessaan: ,se osa jonkun
henkilon varoista, josta hdn odottaa tuloa, sanotaan kapitaaliksi.
Ja jonkun yhteiskunnan kapitaali on niin ollen sellaisten varal-
lisuus-esineiden summa tai se osa maan kaikista varoista, jonka
odotetaan tuottavan enemmdn varoja, enemman tavaroita. .Sem-
moinen on myds tuon sanan kansa- ja kielitieteellinen sisillys,
Sana kapitaali on, kuten kielitieteilijat selittdvit, saapunut meille
ajoilta, jolloin varallisuutta laskettiin karjaluvun mukaan. Jonkun
tulot arvattiin laskemalla niiden elukkain pait (latiﬁaksi° capita),
jotka' kukin saattoi elattada karjansa lisadntymistd varten.

Vaikeudet, jotka kohtaavat kapitaali sanan kadyttamisti
tarkasti maardtyssa merkityksessdi ja jotka ovat valtiollisissa ja
yhteiskunnallisissa tutkimuksissa vieldkin ‘tavallisempia kuin kan-
santaloudellisissa méiritelmissd, ‘syntyvit kahdesta seikasta:
ensiksikin siitd, ettdi muutamat lajit esineitd, joiden omistaminen
yksityiseen nahden merkitsee aivan samaa kuin kapitaz'in omis-
taminen, eivit muodostakaan mitiin osaa yhteiskunnan kapitaa-
lista; ja toiseksi siitd, etta samat esineet voivat olla kapitaalia
tai ei, sen mukaan mihin tarkotukseen niitd kiytetidan,

Vahankin huomiota naihin seikkoihin pantaessa ei pitiisi
olla vaikea 10ytdd kyllin selvdd ja tarkkaa kdsitettd sijtd, mitd
kapitaali; sanan tavallisessa merkityksessd, oikeastaan siséﬂtiiii; —_
kisitettd, joka tekisi mahdolliseksi pidattidad, mitkd esineet ovat
kapitaalia, mitki eivit, joten titi sanaa voisi ruveta. kayttamaan
ilman mitddn hdilyviisyyttd ja erehtymitti.

Maa, tyd ja kapitaali .ovat- tuotanpon . kolme tekxjaa Jos
pidimme mielessd, ettdi kapitaali sanaa siis  kdytetidn vasta-

3
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kohtana maalle ja tyolle, niin heti huomaamme, ettei mikiin,
mita syysta voidaan lukea maaksi tai tyoksi, voi samalla kertaa
kuulua kapitaalin luokkaan. Maan kisitteeseen kuuluu tietysti
paitsi maanpintaa, erotukseks: vedesti ja ilmasta, myoskin koko
aineellinen kaikkeus, lukuun ottamatta ihmistd itsednsa, silld
ainoastaan joutuen tekemisiin maan kanssa, josta hinen ruu-
miinsakin on kotosin, ihminen voi tulla luonnon yhteyteen ja
sen voimia hyvikseen kiyttii Maa kisitteeseen kuuluu sanalla
sanoen kaikki luonnolliset aineet, voimat ja edut, eikd varsinai-.
seksi kapitaaliksi niinmuodoin kdy sanominen mitdin luonnon
vapaita antimia. Hedelmallinen pelto, rikas malmisuoni, putouk-
sen liilkevoima saattaa kylld omistajalleen tuottaa samanarvoisia
etuja kuin kapitaalinkin omistaminen, mutta jos noita asioita
sanoo kapitaaliksi, niin se on samaa ‘kuin hivittiid kaikki erotus
maan ja kapitaalin vdlilta ja tehda ne kokonaan merkityksetto-
miksi, mikdli ne ovat suhteessa toinen toiseensa. Niinikaan
myos tyohon kuuluu kaikki inhimillinen ponnistus, eivatka siis
ihmisvoimat, olivatpa -ne synnynnaisia taikka hankittuja, ole
koskaan luettavat kapitaaliksi. Puhekielessd tosin usein sanomme
jonkun tietoja, taitoa tai tyokykya myods hanen -kapitaalik.%een,
mutta tuo on selvdsti vaan kuvannollista kieltd, jota on valtettdva
tarkkuutta tavottelevassa tutkimuksessa, FErityisempi etevyys voi
kartuttaa yksityisen tuloja aivan samalla tavalla kuin kapitaali
sen tekisi, ja my0s tietojen, taitojen kasvaminen jossain yhteis-
kunnassa. voi aivan samalla tavalla lisita tuotantoa kuin sen
tekee kapitaalin enentyminen; mutta tuo vaikutus syntyy lisddn-
tyneistd tyOkyvyistd eika kapitaalista. Nopeuden lisddntyminen
voi antaa kanuunan kuulan iskulle saman vaikutuksen kuin pai-
nonkin lisidntyminen, mutta. eipd 'silti nopeus ja paino ole
samoja asioita.

Ndin ollen on kapitaalin kisitteestd suljettava pois kaikki,
miki voidaan lukea maan tai tyon kisitteisiin kuuluvaksi. Sen
tehtyamme on j"a‘,lell’a'. ainoastaan semmoisia esineiti, mitkad eivit
ole maata eiki tyota vaan jotka ovat syntyneet ndiden tuotan-
non kahden alkuperiisen tekijin yhteisvaikutuksesta, Ei siis
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mikaan voi olla varsinaista kapitaalia, joka ei ole liahtenyt
noista molemmista tekijoista, eli toisin sanoen, ei mikdin voi
olla kapitaalia, mikd ei edusta varallisuuden esinetta.

Mutta juuripa timin laajaperiisen ,varallisuuden® kisitteen
hiilyvaisyys onkin suureksi osaksi syyni siihen hiilyviisyyteen,
joka kapitaali kasitetta vaivaa.

Tavallisessa puhekielessa ymmarretian varoilla kalkkea
sita, mika ollen jonkun omistamana edustaa yleista vaihtoarvoa.
Mutta kansantaloudessa taytyy tuon kasitteen sisaltd rajottaa
tarkemmin, koskapa usein sanotaan varoiksi esineita, joita yh-
teisistd, yleisista varoista puhuttaessa ei voi lainkaan varoiksi
lukea. Samoilla esineilla saattaa kylla olla vaihtoarvonsa ja
varoiksihan niita tavallisesti sanotaan, koska ne yksityisten tai
yksiloryhmiin hallussa ollen antavat tilaisuutta todellistenkin va-
rojen hankkimiseen, mutta itsessadn ne eivdt ole mitaan varoja,
koskapa nilden eneneminen tai vaheneminen ei millddn tavalla
vaikuta kansan yleisen emdvarallisuuden mdiidrdin. Niithin on
luettava valtiopaperit, kinnityslainat, vekselit, pankkiosotukset
ja kaikki muut varojen siirtimismuodot. Niihin kuuluvat myos
orjat, joiden arvo riippuu ainoastaan toisen yhteiskuntaluokan
kyvystd anastaa mita toinen luokka ansaitsee. Niihin kuuluu
myos omistu§oikeus maa-alothin ja muihin luonnon etuihin,
joiden arvo riippuu vaan siitd, ettda muutamien henkiléiden
yksinoikeus niiden kayttarmseen on tunnustettu, ja jotka ainoas-
‘taan edustavat maanomxsta]alle taten tulevaa valtaa vaatla itsel-
leen osaa niistd varoista, joita tuon maan viljelijat tuottavat.
Velkakirjain, kiinnityksien, pankkiosotusten ja arvopaperien
lisidntyminen ei voi lisitd yhteiskunnan varallisuutta, koskapa
timin muodostajia ovat sekd he‘, jotka ovat sitoutuneet- maksa-
mdan ettdi ne, jotka ottavat nditdi maksuja vastaan. Niinikdin
jonkun kansan keskuudessa - vallitseva orjuus ei voi timin kan-
san varallisuutta lisdtd, silli minkd orjain omistajat. voittavat,
sen orjat kadottavat. Maa-arvon nouseminen ei merkitse mitiin

yleisen varallisuuden. kasvamista; silld mmka maanomlstagat kor-
keimmilla hinpoilla voittavat, sen hawavat ostajat, joiden on
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nuo hinnat maksaminen. Ja niinpa kaikki nuo suhteelliset
vaiallisuuden esineet, joita el yleinen ajatustapa, ei kielen kay-
tanto, ei laki eikda oikeus erota todellisesta varallisuudesta, voi-
taisiin vahdisella maaralla mustetta ja pienella paperilapulla tehda
perati olemattomiksi. Korkeimman valtiovallan kaskysta voitai-
siin kaikki velat tehdd olemattomiksi, kaikki orjat vapauttaa ja
maa saattaa jalleen kansan yhteiseksi omaisuudeksi, yleisen
varallisuuden kadottamatta nimeksikaan arvostansa, silla minka
toiset olisivat kadottaneet sen toiset olisivat voittaneet. Mitdan
yleista varallisuutta ei havitetty eikd liioin luotu sen kautta, etta
Elisabeth Tudor rikastutti suosikkejaan monopoleilla taikka ettd
Boris Godunow teki venalidiset talcnpojat myyntitavaraksi.

Ei siis kaikki, milldi on vaihtoarvoa, ole silti yleisvaroihin
luettava, siinid ainoassa merkityksessi kuin titd varallisuuskasitettd
kansallistaloudessa kdytetidn. Ainoastaan sellaiset esineet, joiden
tuotanto lisdd ja joiden havittaminen vahentai yleisen varall:-
suuden summaa, voidaan varallisuusesineiksi lukea. Jos otamme
lshemmin tarkastaaksemme, mitd ja minkd lajisia namit esi-
neet ovat, niin meille tulee aivan helpoksi varallisuus kisitettd
midritell. | o

Kun puhumme jostakin varallisuutensa puolesta kasvavasta
valtiosta, — kun esimerkiksi sanomme, etti Englanti on kunin-
gatar Viktorian noustua valtaistuimelle varallisuutensa puolesta
kasvanut, tai etti Kalifornia on nyt rikkaampi maa kuin kuu-
luessaan Meksikon valtion yhteyfeeri, niin emmehan silld tarkota,
ettd sielld nyt on enemmdn maata, tai etta luonnonvoimat ovat
siipd maassa kdyneet suuremmiksi, tai etta asukasluku on lisdan-
tynyt (silloin puhuisimme vaan vieston kasvamnisesta), tai ettid
yksityisten velat ja sitoumukset ovat kasvaneet, ‘vaan me tar-
kotamme silli, etti erdiden kouraantuntuvien esineiden luku
on enennyt, joilla el ole ainoastaan suhteellista vaan itsenaistd
arvoa, kuten esimerkiksi asumukset, karja, koneet, tydaseet,
maanviljelys-, kaivos- ja tehdastuotteet, laivat, -ajoneuvot, huone-
kalut y. m. Timmoisten esineiden- lisilintyminen on varalli-
" suuden lisdintymistd; niilden vahentyminen om varallisunden
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viahentymista, ja valtio, jolla jasentendi lukuun ndhden on sel-
laisia esineitd enin, on myos rikkain. Kaikille moisille esineille
yhteistd on se, etti ne ovat luonnon aineita tai tuotteita, jotka
thmistyé on saanut ihmisten kaytettdvadksi tai nautittavaksi, ja
niiden arvo riippuukin siitd tydstd, mikd keskimiirin sellaisen
esineen tuottamiseen menee.

Siind ainoassa merkityksessd, missa varallisuus kasitettd
voidaan kansantaloustieteessi kayttda, merkitsee se niitd luonnon
tuotteita, joita ihmiskasi on hankkinut, kuljettanut, yhdistanyt,
erottanut tai muulla tavalla muuttanut, saadakseen ne ihmis-
halujen tyydyttamiseen sopiviksi. Varallisuuden esine on toisin
sanoen ty0, joka on muuttanut aineen ja ihmistarpeita palvel-
lakseen sithen voimansa koonnut, niinkuin aurinko kokoo ja
kiteyttid siteensi kivihileen. Varallisuuden tuotanto ei ole
tyon ainoa tarkotus, silld ty6td tehddin myos ihmishalujen
vilittdmiksi i,tyydy’ctéimiseksi; mutta varallisuus on sentiin niin
sanotun tuottavan tydén paamadrd ja tulos, — sen tyon, joka
antaa aineellisille esineille arvon. Ei mikdin, miti luonto antaa
ithmisille ilman ty6td, kuulu varallisuuteen taloudellisessa mer-
kityksessa, yhta vahdn kuin varallisuutta voi syntyd ainoastaan
tyon tekemisestd, joka ei tuota mitdin kouraantuntuvaa, ihmis-
tarpeiden tyydyttamiseksi sopivaa, pysyvda esinettdi. Kun nyt
kapitaalin muodostavat ainoastaan maaratarkotukseen varatut
varat, niin eipid kapitaalia voi olla mikiin sellainen, joka eéi
timmoisiin  varoihin kuulu. Téiti muistaen ja mielessimme
pitien me voimme vapautua niistd vairisti kisityksistd, jotka
muuten tekevit kaikkr ajatusrakennukset kieroiksi, mihin ikind
padsevdt pujahtamaan, ja jotka kansan tietoisuutta himmentivit
ja teravapaisimpidkin a]atteh;o:ta ristiriitaisuuksien umpxsokkelor-
hm johtavat.

" Mutta vaikka kaikki kapitaali on varallisuutta, niin eipd kaxkkl
varalhsuus silti ole 'kapitaalia. Kapltaah on ainoastaan ‘osa
varallisuudesta, nimittiin se osa, jonka on méiri tukea tuotantoa.
Tehdessimme erotusta sen varallisuuden vililli, joka on kapi-
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taalia, ja sen, joka ei ole kapitaalia, voi helposti syntyd vield
muunlaisiakin eksyttavid kasityksi.

Osottamani erehdykset, jotka tehdidn sekottamalla varal-
lisuus- ja kapitaalikdsitteitd laadultaan toisenlaisiin asioihin, ni-
mittdin sellaisiin, joilla on ainoastaan suhteellinen merkitys,
ovat oikeastaan, jos niin sopii sanoa, oppimattomien tekemid
erehdyksida. Ne ovat tosin hyvin laajalle ja syville levinneitd,
kun niitd eivat kannata ainoastaan vihemmin valistuneet luokat,
vaan suun joukko mniitdkin, jotka sivistysmaissa semmoisissa kuin
Englanti ja Yhdysvallat muodostavat ja johtavat yleistd mieli-
pidetta, saatavat lakeja parlamenteissa ja eduskunnissa ja sovel-
tavat nuta tuomioistuimissa. Naita srehdyksiad tavataan sitd paitsi
lukemattomissa painotuotteissa, joilla niin monet pintapuoliset
tieteilijat kirjallisuutta rasittavat ja ihmisten ajatuksia sekottavat
tarjoten yleisolle mdoksittain kansallistaloutta, joita sitte taita-
mattomat ja epaitsendiset thmiset kayttavat oppikirjoina ja
luotettavina lahteind. Siitd huolimatta ne ovat kuin ovatkin
pidettivit oppimattomien erehdyksini, eivitki ne saa tukea
yhdeltikidin etevimmilti taloustieteilijilti. Muutaman hairah-
duksen kautta, joka haittaa Adam Smithinkin suurenmoista
teosta ja ilmeisesti todistaa, miten suurinkin nero voi olla
erehtyvdinen, lukee hin‘ erditd mieskohtaisia ominaisuuksia
kapitaaliksi. T4mi ei kuitenkaan sovellu edes hinen omaan
alkuperiiseen kapitaali-midritelmddnsd, koska sen mukaan ka-
pitaali on varoja, joista odotetaan tuloja. Mutta timin hai-
'rahdujksen valttivit hanen etevimmat .seuraajansa; sitd ei - ole
endd olemassa ylempdna mainitsemissani Ricardon, Mc Cullochin
eiki Millin miiritelmissi. Naissd, yhtd vihin kuin Smithinkiin
madritelmissd, ei- ole tehty siti kompeldd erehdysti, etti to-
delliseen kapitaaliin luettaisiin semmeoista, miki ei ole muuta
kuin suhteellisessa merkityksessi- kapitaalia (kuten Veikalcilfjat,
kiinnitykset, maa-omaisuudet 'j. n. e.). Sitivastoin eroavat hei-
din mddritelminsi toisistaan kysymyksen tullessa siitd, miki on
todellisiin varoihin luettava, ja Smithin mdiritelmd eroaa muista
‘eri'tyisest.i’ siihen: nihden, miti on pidettéivéi- kapitaalina, miti ei.
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Jalokivikauppiaan varasto esimerkiksi olisi Smithin mukaan luet-
tava kapitgaliksi, mutta tyomiehen elatus ja vaatevarat eivit
olisi siihen luettavia. Ricardon ja -Mc Cullochin mééritelmien
mukaan ei jalokivikauppiaan varasto kuuluisi kapitaaliin, samoin
olisi asianlaita Millinkin mukaan, jos hintd saisi ymmdirtad
niinkuin hanen yllamainitsemistani sanoista useimmat hanti‘ ym-
martaisivat. Mutta hanen oman selityksensd mukaan e1 tallgin
esineiden laatu eikd edes niiden tarkotus maairada, ovatko ne
kapitaaha vai eivdt, vaan ainoastaan se seikka, aikooko niiden
omistaja kayttad joko niita itsednsd tai niiden myynnista saatua
arvoa koneiden, aineksien ja ylldpidon hankkimiseen tuottavaa
tyota varten. Kaikki nama maidritelmit lukevat kuitenkin ‘yksi-
mielisesti kapitaaliksi tyontekijén elatus- ja vaatetustarpeita; jotka
Smith sulkee mdiritelméstddn pois.

Tahdomme nyt ottaa lihemmin tarkastelun alaiseksi nuo
"kolme ma.a.nt@lmaa, jotka ovat vallitsevan taloustieteen paraissa
opéissa esitettyja.

Mc Cullochin miiritelmid oli se, etti kapitaali on ,koko
se teollisten tuotteiden osa, jota voi.valittomasti kayttad joko
ihmiselaman yllapitamiseksi taikka tuotannon 'helpot“tamiseksi.‘f
Tihan maédiritelmiin ei ole vaikea tehdd vastaviitteiti. FEihan
tarvitse muuta kuin mennd pitkin jonkun kukoistavan kaupungin
suurta katua ja ndhdd puodin ikkunat tdytettyind kaikellaisilla
arvoesineilld, joita ei tietenkddn voi kiyttdaa ihmiselaman ylla-
pitimiseksi eikd liioin tuotannon helpottamiseksi, mutta jotka
sittenkin epdilemidttd ovat osa puodinomistajan kapitaalista ja
myoskm osa yhteiskunnan kapitaalista. Toiselta puolen ndemme
myos ehnkemohar;otuksen tuotteita, jotka kyllakin voisivat ylla-
pitdd ihmiseldmii ja helpottaa tuotantoa, mutta jotka kuitenkin
palvelevat vaan turhamaisautta ja ylellisyytta.
| Ricardo vilttiikin lukemasta kapitaaliin esineitd, joitz voisi
kﬁyttii tuotantodn', mutta jOita ei siihen kﬁyteti, j’a 'Iuit'éé' ne

Mutta "hanenkm maantelmaansa na.hden ¥Oi tahda Mc Culloclua .
vastaan tihditty edellinen huomautus, Jos nimittdin ainoas-
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taan ne varat ovat kapitaalia, joita voidaan kayttad tai joita on
maara kayttdd tai joita todella kaytetidn tuottajain ylldpitimi-
seksi tai tuotannon helpottamiseksi, silloin jalokivi-, lelu-, tu-
pakka-, makeis-, taidekauppiaiden ynna muiden sellaisten varas-
tot, sanalla sanoen, kaikki ylellisyysesineitd sisdltivdt varastot
eivat ole mitddn kapitaalia. |

Jos Mill, pitdamalla tdassi kohden kapitalistin aikomusta
yksin ratkaisevana, saikin tuon haitan viltetty, (miki minusta
niyttdd kuitenkin epdiiltdviltd), niin tulee kisitteiden raja sen-
sijaan niin hailyvaksi, ettad pitdisi olla kaikkitietivi voidakseen
vaadittaessa sanoa, mikd on kapitaalia mika el

Niiti mairitelmii haittaa se suuri yhteinen vika, ettai ne
lukevat kapitaaliin aineksia, joita ilmeisesti ei voida kapitaalina
pitdi, jos yleensi jotain erotusta tyon ja kapitaalin vililli tah-
dotaan sdilyttda. Silli niiden mukaan tulisi kapitaaliin luetta-
vaksi sekd paivimiehen ruoka, vaatteet j. n. e., joita hanen on
kuluttaminen tekipd tyotd taikka ei, ettd myoOs kapitalistin hal-
lussa olevat varat, joilla hin aikoo tyontekijin kuitata. |

Silminndhtivasti nama kirjailijat eivat sentidn kayti kapi-
taali sanaa tuossa merkityksessa, milloin puhuvat siita, etta fy&
ja kapitaali ottavat eri tavoilla osaa tuotantoon ja saavat eri-
laisia osuuksia sen tuotteiden jaossa, tai milloin sanovat, etta
tyopalkka otetaan kapitaalista tai riippuu tydvoimain ja kapitaa-
lin keskiniisestd suhteesta, tai milloin muissa tapauksissa tata
sanaa yleensi kiyttiviat. Kaikissa niissi tapauksissa puhutaéui
mimittdin kapitaalista sen tavallisessa merkityksessa ja tarkote-
taan vaan niiti varoja, joita omistaja. ei aijo kiyttid valittomasti
itseinsd varten, vaan enempien varojen hahkkimiseksi. Lyhyesti,
seki taloustieteilijit (jos nyt emme ajattele heidin méiiritelmiidn
ja periaatteitaan) ettid kaikki muutkin ihmiset sanovat kapitaa-
liksi — Adam Smithin sanoja kidyttidksemme — -,siti osaa
jonkun varoista, josta hin odottaa tuloja.® Téssd ainoassa mes-
kityksessi kapitaali-sana ilmaisee varmasti midrityn kisitteen, ja
ainqhstaan semmoisena me sen voimme tiiys‘_in. selvésti erottaa
varojen yleisestd kisitteestd seki asettaa tyon vastakohdaksi.
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Silld jos kapitaaliksi pitdisi katsoa kaikkea, mikd varaa tyonteki-
jalle elatusta, vaatteita, suojaa j. n. e., silloin olisi jokainen tyo-
mieskin kapitalisti, joka ei olisi ilkialaston, joka voisi edes jon-
kun matkasauvan tai maaluolan omaksensa sanoa. Semmoista
ihmisti — erityisid poikkeustapauksia lukuun ottamatta — ei
kuitenkaan ole vield ollut olemassa.

Nédiden madiritelmain hailyvaisyys ja ristiriitaisuus ndyttdd
minusta johtuvan siita, ettd kapitaalin kasitettd on ruvettu maa-
rittelemadn vasta sitten kuin on ennakolta paatetty, miten se
tuotantoa tukee. Pdittamadtta ensin, mitd kapitaali on ja vasta
sitte mita silla tehdaan, on otaksuttu silla olevan muutamia
tehtdavid, ja sitte madritelty sanaa, joka sisaltdd - kaikki, mika
noita tehtavida suorittaa. Menettelytapa on kuitenkin oleva- pain-
vastainen; luonnollista jarjestystd seuraten on ensin maarattiva,
miti kapitaali on, ja vasta sitte tutkittava, miti se aikaansaapi.
Tehtdvimme onkin ainoastaan maiiriti sisillys ja rajat semmoi-
selle kisitteelle, joka pididasiassa on aivan selvd, — piirtid tavalli-
selle kasitteelle maaratyt, selvdt rajaviivat.

Jos tusinalle jarkevida miehid, jotka eivat ikipdivina ole
vilkaisseetkaan mihinkddn kansantalouden oppikirjaan, osottaisi
kaikki ne varsinaiseen varallisuuteen kuuluvat esineet, joita jona-
kin hetkeni on maassa olemassa, niin tuskinpa he yhteenkéiin
ainoaan esineeseen nihden jdisivit kahdenvaiheille, miki' niistd
on kapitaaliksi luettava, miki ei. Rahat, jotka omistaja kiyttdi
tehdaslaitokseensa taikka lijkeyritykseensd, he lukisivat kapitaa-
liksi; sitivastoin talouteen tai mieskohtaisiin menoihin menevid
rahoja he eivit lukisi kapitaaliksi. ‘Myyféi.véiksi tai siemenviljaksi
tai’ tyOmiesten elatukseen varattu osa maanviljelijan sadosta luet-
taisiin kapitaaliksi, mutta hinen perheensd elantotarpeihin me-
. nevai osaa ei luettaisi. Pa.lkka-a]unn hevonen ja vaunut luet-
taisiin kapitaaliksi; oxmsta]an huvivaunuja  sit3vastoin ei. luettam
Ei liioin kukaaan lukisi jonkun naisen irtotukkaa, jonkun polt-
tajan sikaria tai lapsen leikkikalua kapitaaliksi; mutta tukan-

le:kkaa;an, sikari- ja leikkikalukauppiaan varastoa luettaisiin
epidilemitti kapitaaliksi. Raitilin. myytdviksi valmistamaa tak-
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kia pidettdisiin kapitaalina, mutta ei sitd takkia, jonka hin on
omaksi tarpeekseen ommellut. Ne ruokavarat, joita ravintolan
isantad omistaa, luettaisun kapitaaliksi, vaan ei niitd, joita per-
heenemdnta ruokakaapissaan tai tyOmies evdskorissansa sdilyttda.
Sulattajan, valurin taikka kauppiaan kasissi oleva harkkorauta
luettaisiin kapitaaliksi, mutta ei sitd harkkorautaa, joka on huvialuk-
seen pohjapainoksi pantu. Sepin palkeet, tehtaan kangaspuut oli-
sivat kapitaalia, mutta el omaan laskuunsa tyoskentelevan naisen
ompelukone. Vuokrattava talo tai liikkeeseen ja tuotantoon kiy-
tetty rakennus olisi kapitaalia, oma asunto sitivastoin ei olisi.
Sanalla sanoen, luullakseni me huomaisimme nyt niinkuin Adam
Smithinkin aikoina, ettd ,se osa jonkun varoista, josta hin
odottaa tuloa, sanotaan kapitaaliksi“. Ja jollemme. ota lukuun
hinen onnetonta erehdystian mitd tulee noihin mieskohtaisiin
ominaisuuksiin, ja vahan rajotamme rahain kasitettd, jotka han
katsoo madritelmadnsd kuuluviksi, niin onpa epailtavad, voisim-
meko aikaansaada parempaa luetteloa kapitaalin eri esineistd
kuin minki Adam Smith timin luvun alussa esittdmassini koh-
dassa on tehnyt.

Jos nyt, erotettuamme kapitaalina pidettavdat varat niistd
varoista, jotka eivdt ole kapitaalia, tarkastamme erotusta ndiden
molempien luokkien valilli, niin havaitserome, ‘ettei erotus riipu
esineiden laadusta, ei niiden kiyttimisesti eiki lopullisesta tar-
kotuksesta, vaan luullakseni siiti seikasta, ovatko esineet ku-
luttajan kisissi vai eivit.l) Varallisuuden esineet, jotka sem-
moisipaan taikka kayttamisensd tai tuotteittensa puolesta vield
ovat vaihdettavat ennenkuin ne kulutetaan, ovat kapitaalia, mutta

i

1) Rahojen voidaan sanoa olevan kuluttajain kasissd, jos niiden
on tarkotus vilittdmisti tyydyttid omistajainsa tarpeita, silli vaikka ne
eivit suorastaan olekaan madrdtyt kulutettaviksi, sanan varsinaisessa
merkityksessd, niin ne kuitenkin edustavat kulutukseen -mi#iréattyja
tavaroita, ja ndinpd siis tuo dsken puheena ollut tavallinen luokittelu
tulee taydennetyksi ja nayttiytyy oikeaksl. Tarkotan tietysti metalli-
rahaa, silld paperirahat, vaikkapa tiyttavatkin kaikki metallirahan teh-
tavat, eivit voi olla kapitaalia, koska eivitt ole varallisuuden esineits.
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semmoiset varallisuuden esineet, jotka jo ovat kuluttajainsa kisissi,
eivit ole kapitaalia. Jos me siis maarittelemme kapitaalia , vaihdon
alaisina oleviksi varoiksi“ ja vaihdon alaisuudella ymmarramme ei
ainoastaan esineiden siirtymistd kddestd kiteen, vaan myds sellaisia
niiden muutoksia, jotka syntyvat,, kun luonnon monistelevat ja muo-
dostelevat voimat kidytetiin varojen enentidmiseksi, niin luullakseni
onnistumme tidhin miiritelmiin sulkemaan kaikki, mika kapitaalin
yleiseen kasitteeseen syylla kuuluu, ja myds poistamaan siitd kaikki,
mikd sithen ei kuulu. Niin joutuvat timéan miiritelmin alaisiksi
esimerkiksi kaikki tydaseet, jotka ovat todellista kapitaalia. Silld
kysymys, onko joku tyoase kapitaalia vai muita varoja, riippuu
siiti seikasta, josko tybGaseen palveluksia tai kiytt6d aijotaan
muuhun vaihtaa vai ei. Niinpd esimerkiksi sorvipenkki; jota
kisitySldinen kiyttii valmistaakseen tavaroita myytiviksi, on
kapitaalia, mutta jos joku yksityinen pitii sorvipenkkii huvik-
sensa, miin se ei ole kapitaalia. Voi myGskin sanoa, etta varat,
joita kiytetiin esimerkiksi rautateiden, sahkdlennatinlinjojen,
postivaunujen, teatterien, vieraskotien ynna muiden rakentami-
seen, ovat vaihdon alaisia. Vaihto ei tapahdu yhdelld kertaa,
vaah vahitellen, epamdaraisen ihmisjoukon kanssa. Mutta vaihto
sentiin alituisesti tapahtuu, ja rautateiden, sdhkolinjain, posti-
vaunujen, teatterien ja vieraskotien ,kuluttajat“ eivit ole niiden
laitosten omistajia, vaan ainoastaan henkildita, jotka silloin tal-
16in niitd hyvaksensa kayttavat.

Puheenalainen maiaritelmid ei ole myodskdin ristiriidassa
sen mielipiteen kanssa, ettd kapitaali on tuotantoon kiytetty
osa varoista. Mutta: itse tuotannon kisite on vaan liian ahdas,
jos se rajottuu ainoastdaan esineiden valmistukseen. Tuotanto
€1l kuitenkaan sisilli ainoastaan esineiden valmistamista, vaan
myds niiden toimittamista kuluttafain kisiin, Kauppias tai puo-
din omistaja on ndin ollen yhtd hyvin tuottaja, kuin tehtazh]a
tai maanvxlleh]a, ja edellisten varat tai kapitaali omistetaan: tuo-
tantoon aivan samoin kuin ‘jilkimdistenkin, Nyt ei kultehkaan
vield saata - ruveta laa]emmalu puhumaan kapitaalin’ tehtawsta
sen teemme edempini tarkemmin., Ei.ale mydskiin :tuq-mx-
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nun ehdottamani kapitaalin maaritelma erikoisen tirked semmoi-
senaan. En oppikirjaa kirjota, vaan koetan ainoastaan l0ytdi
ne lait, joista suuren yhteiskunnallisen kysymyksen ratkaisu riip-
puu, ja kunhan lukija saa vaan muodostetuksi itselleen kasityk-
sen siitd, mitd me kapitaalilla ymmarramme, niin olen tarkotta-
milleni perille paassyt. |

Ennenkuin nain aineesta poikettuani palaan takasin, on
minun huomauttaminen muutamasta seifkasta, jota usein unohde-
taan. Kansantaloustieteessi kaytettyind ovat sanat ,varallisuus¢,
»kapitaali“, ,tyOpalkka“ y. m. abstraktisia, yleistettyja kasitteita,
eikd mitiin semmoisia yleisii ominaisuuksia voida niille omistaa
tai nultd kieltaa, joita e1 voisi omisiaa tai kieltaa koko sithen
luokkaan nihden, jota ne edustavat. Timin seikan sivuuttami-
nen on aikaansaanut paljon sekaannuksia ja tehnyt mahdolliseksi,
ettd erehdyksid, jotka muissa tapauksissa olisivat tulleet helposti
huomatuiksi, on pidetty epailemattomind totuuksina. Kun va-
rallisuuden kasite yleistetidn, niin sithen sisaltyy myods vaihto-
kyvyn kasite; seikka, joka on tarkasti mielessd pidettava. Jon-
kun varallisuusmaaran omistaminen on mahdollisuuksiensa puo-
lesta minkd muun saman arvoisen varallisuuslaadun omistantista
tahansa. Sama on siis asianlaita kapitaaliinkin nihden.

3. LUKU.
Tyopalkka ei lahde kapitaalista, vaan tuotetaan tyolla.

Tdman amneesta poikkeemisen tirkeys on tutkimuksemme
jatkuessa kdyva yha npikyvimmdksi, mutta sen merkitys erityi-
sesti esilliolevaan lukuun nihden lienee jo nytkin selvi.

Heti ensi silmiykselli nikee, etti milloin tydpalkka sano-
taan otettavan kapitaalista, sen kansallistaloudellinen merkitys
Jatetaan kokonaan huomioon ottamatta ja ajatellaan ainoastaan
tuon sanan jokapdivdisti, rajotetumpaa merkitysti, Silli aina
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kun tyontekijd on oma tydn-antajansa ja saapi tyon tuotteen
valittomasti palkaksensa, on pidivin selvdd, ettei palkkaa oteta
kapitaalista, vaan ettd se on vilittdménd tyon tuotteema. Jos
esimerkiksi ryhdyn linnunmunia kerdidmdin tai metsin marjoja
poimimaan, niin ovat munat ja marjat minun valitontid palkkaani.
Eipa kukaan tahtone vaittdd, ettd tuonlaisessa tapauksessa palkka
otettaisiin kapitaalista, kapitaalia kun ei ole tilléin vield lain-
kaan olemassa. Asumattomalle saarelle ‘alastomaksi heitetty
ihminen voi hankin kerata linnunmunia ja poimia marjoja.

Tai jos otan nahkapalasen ja valmistan itselleni saapas-
parin, niin ovat nuo saappaat palkk.ani, ne ovat palkkana ruuas-
tani. Kapitaalista timi palkka ei suinkaan ole otettu, ei omas-
tani eiki vieraasta, vaan se on saanut alkunsa tyostd, jonka
lopullisena palkkana ovat nuo saappaat, ja saadessani tuon saa-
pasparin tydni palkaksi ei kapitaali ole nimeksikiin eikd ‘het-
keksikddin vahentynyt. Silli jos tdlloin puhumme kapitaalista,
niin sen muodosti alussa. tuo nahkapalanen, pikilanka j. n. e.
Mikdli tyoni edistyy, kasvaa arvo yhd enemmin, kunnes nahka-
palasen muututtua valmiiksi saappaiksi minulla on kapitaalini
ja sen lisiksi hinnan ero aineiden ja saappaiden vililli. Saa-
tuani tuon lisdarvon — eli tyopalkkani — olenkohan minidn
hetkenda ottanut mitaan kapitaalista?

Adam Smith se oli taloustieteelle antanut sen suunnan,
jokd on lopulta johtanut nykyisiin monimutkaisiin teorioihin tys-
palkan ja kapitaalin keskiniisesti suhteesta, mutta hénkin tun-
nusti sen totuuden, etti semmoisissa yksinkertaisissa tapauksissa,
kuin yllama.lmtut tyon tuote on myds sen palkka, ja hin alkaa-
kin tyopalkkaa kisittelevin lukunsa (VIII luku) seuraavalla tavalla:

»1yén tuote on tydn luonnollines korvaus
eli palkka. A.lkuperalsessa yhteiskuntatilassa, joka
on ollut vallalla maa-anastuksen ja kapxtaalm kokoo-
misen edelld, kuuluu tyén koko tulos tyéntekijille.
Ei ole olemassa tilanhaltijaa eikd tyén teettdjdd,
joiden kanssa ‘hinen olisi palkkaansa ‘jakaminen. *.
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Jos tama skotlantilainen suurmies olisi yllamainitun lau-
seensa tehnyt tutkimustensa lahtokohdaksi ja yha edelleen kasi-
tellyt tyon‘tuotteita luonnollisena tyopalkkana seka maanomistajaa
ja tyOnteettdjad ainoastaan osakkaina sithen, niin olisivat hdnen
johtopaatoksensd olleet kokonaan toisia, eika taloustieteessa olisi
nykyain niin paljon ristiriitaisuuksia ja mahdottomuuksia; mut<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>