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PLEHANOY JA VASILJEY

Menshevistisen sosialidemokraattisen lehdistén suhde
Plehanovin funnettuihin  herostraattisiin  esiintymisiin
»Tovarishtsh” lehdessd ansaitsee koko tyovidenluokan puo-
lueen huomion. Menshevistisen suunnan huomatuin edus-
taja, menshevikkien johtaja, kuten kaikki liberaaliset lehdet
hantid avoimesti ja vakituisesti nimittdvat, esiintyy julki-
sesti ehdottaen sosialidemokraattien ja kadettien yhfeistd
vaaliohjelmaaq.

Ja menshevikit ovat vaitit

Tkddn kuin heilld ei olisi sanomalehtia, ei kokoelmia, ei
lentolehtisid, ei laitoksia, ei kollegioita eikd ainoatakaan
puoluejarjestod. lkdan kuin heitd ei liikuttaisi lainkaan se,
mita heiddn johtajansa puhuu koko Venijidn ndhden heiddin
politiikastaan...

Mutta me kaikki tieddmme varsin hyvin, ettd menshevi-
keilld on sekd jarjestdjd — vieldpd niinkin vaikutusvaltaisia
kuin Keskuskomitea — ettd kaikenlaisia &ddnenkannattajia.
Siksi heiddn vaitiolonsa on vain lisitodistuksena heidin
kantansa koko valheellisuudesta. Vain bundilaiset eridvat
menshevistisestd massasta. He ovat nousseet vastustamaan
wtdysivaltainen Duuma”-tunnusta omassa, ikdva kylld
venaildisille miltei tuntemattomassa ,,Volkszeitung” * lehdes-
sdan. He ovat ivanneet Plehanovia myds vendjin kielelld
julkaisemassaan ,,Nasha Tribuna” lehdessd. Télld he ovat
ainakin todistaneet sen, ettd heilld on rohkeutta omata oma
mielipide, tunnustaa teoissa eikd vain sanoissa oma puo-
luejérjestonsd, joka on velvollinen lausumaan avoimesti ja
suoraan mielipiteensd kaikista poliittisista kysymyksist4,
joka on velvollinen asettamaan poliittisen velvollisuutensa
proletariaattia kohtaan henkilokohtaisen ystdvyyden, kum-

¢ — ,Kansanlehti. Toim.
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misukulaisuuden ja persoonallisuuksien kunnioittamisen
yldpuolelle...*

Mika hidpedllinen ilmi6é tydvidenpuolueessa! Puolueessa
vallitsevana oleva suunta, jolla on kidsissddn Keskusko- -
mitea, ei rohkene puhua yhden jdsenensa virheista. Kaikissa
kokouksissa, jokaisessa kiistassa tyoldisten edessd, jokai-
sessa viittelyssd bolshevikkien kanssa menshevikit vanno-
vat ja vakuuttavat, ettd he eivit ole samaa mieltd Plehano-
vin kanssa. Mutta lehdistéssad he ovat vaiti: ei ainoatakaan
yhdenkdin puoluesolun wvirallista lausuntoa. Mitd tdma
tillainen on? Kieltdydytddn salassa ja vahvistetaan viralli-
sella vaitiololla? Haukutaan seldn takana ja vaietaan...
herran ldsni ollessa. Siten menettelevit vain... arvatkaa
itse, arvoisat herrat, ketkd menettelevit siten.

Mutta tyéliisille ja koko puolueelle me sanomme: ei saa
luottaa nithin poliittisiin johtajiin, jotka kaikkine kollegioi-
neen haviavat nidkyvista kenen tahansa tehdessd &kki-
ylldkén. Ei saa luottaa. Silloin kun on ratkaistava lopulli-
sesti, kukaan nédistd ,johtajista” ei tule menettelemidn
siten, kuin puhuu, vaan siten, kuin joku kolmas sanoco
heiddn edestddn.

Sivumennen sanoen. Plehanovin ja menshevikkien kayt-
taytyminen kyseisessd vélikohtauksessa on puolueemme
intelligenttiluonteesta kiertdvien kulkupuheiden mainiota
illustroimista. Niin, ei-proletaarisen intelligenssin vaiku-
tus proletariaattiin on meilld liian suuri, se on tofta.
Ellei sitd olisi, niin voisiko proletaaripuolue sietda
edes viikon verran Plehanovin edesottamuksia ja men-
shevikkien suhdetta niihin? Miten havainnollisesti tédssi
tuleekaan nikyviin puolueetonta tydvden edustajakokousta
koskevien puheiden todellinen luonne. Jos puolueemme
tilalle tulisi legaalinen tyovden- (pelkistdin tyovden- eika

* Saimme vastikiin otteen Tiflisin menshevikkien gruusialaisen sosialidemo-
kraattisen ddnenkannattajan .. Tsinin”  (,,Eteenpdin’) joulukuun 8 pidivin
numerosta, Tiflisin menshevikit vaittiviat padttiviisesti Plehanovia vastaan
sanoen, etti hinen mielipiteensd ,.tiysivaltainen Duuma”-tunnuksen puolesta ovat
erheellisii ja ettd sosialidemokraatit eivdf voi tarkoittaa tuolla tunnuksella perus-
tavaa kokousta. , Taysivaliainen Duuma’-tunnus, kirjoittavat he, ,.olisi ohjel-
mamme typistimisti’. Edelleen todistellaan, etteivit kadetitkaan voi hyviksyi
tuota tunnusta ja ettei yleensd voi olla edes puhettakaan sosialidemokraattien ja
kadettien yhteisestd vaaliohjelmasta. Yhteinen vaaliochjelma ,,on puolueemme
itsendisyyden siipien katkaisemista, sosialidemokratian ja porvaripuolueiden
mielipide-eridvdisyyksien himaamista®’.

Oikein, toverit Tiflisin menshevikill Toteamme tyydytykselld, etti Keskus-
komiteasta ja venildisten menshevikkien enemmistostd huclimatta bundilaiset ja
kaukasialaiset eivdt ole jiattdneet tayHtdmittd velvollisuuttaan sanoa avoimesti
virhecksi Plehanovin mielipidettd ja koko hinen esiintymistdian.
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sosialidemokraattinen) puolue — niin kuin sitd toivovat
Larin sekd ,Nashe Delon” ja ,,Sovremennaja Zhiznin”
lehtimiehet —, niin silloin sellaisiin esiintymisiin, kuin
Plehanovin, olisi tdysi vapaus. Kirjoittele mihin lehtiin
hyvénsé, tee jos jonkinlaisia yleispoliittisia tai kirjailija-
liittoja kenen kanssa hyvinsd, ehdota omissa nimissési
omia tunnuksiasi mistddn puoluejdrjestostd piittaamattal
Tédydellinen vapaus individualistiselle intelligenttiluonteelle
ja samalla puolueen ulkopuolella olevien tydldisjoukkojen
tdydellinen muotoutumattomuus. Eik$ tdmd ole vanhan
prokopovitshilaisen ,,Credon” * (jonka johdosta me Pleha-
novin kanssa vuonna 1899—1900 karkasimme Proko-
povitshin kimppuun ja karkotimme hénet kaikkine
aateveljineen sosialidemokraattisesta puolueesta) ihanne?
»Credo” — tuo sosialidemokraattisen opportunismin
kvintessenssi — propagoi epépoliittisia, puolueettomia
tyovienliittoja taloudellisen taistelun kdymiseksi ja liberaa-
lien poliittista taistelua. Blokit kadettien kanssa ja puoluee-
ton tyoviaen edustajakokous — tuo ei ole mitddn muuta
kuin vuonna 1906—1907 uudestaan julkaistu vuoden 1899
,Credo”.

Plehanovin esiintymiset ,, Tovarishtsh” lehdessa eivit ole
mitddn muuta kuin Larinin ehdotuksen toteuttamista kiy-
tdnnossa: kaikkien ja kaikenlaisten ,,sosialistien” — luval-
lanne sanoen sosialistien — vapaat propagandayhdistykset,
joiden taustana ovat puolueettomat tyovienjirjestdt. Todel-
lisuudessa Plehanov el esiintynyt , Tovarishtsh” lehdessi
kuin puolueen jdsen, kuin erddn puoluejdrjeston jdsen. Se
on tosiasia, jota ei voida tehdd olemattomaksi millddn
sofismeilla ja jolta mikddn menshevistisen Keskuskomitean
,vaitiolo” ei pelasta puolueemme tiettyd fraktiota. Todel-
lisuudessa Plehanov on esiintynyt nimenomaan larinilai-
sesti, kuten puolueen ulkopuolella oleva sosialisti puolueen
ulkopuolella olevassa ,,sosialistisessa” ddnenkannattajassa
puolueesta riippumatta tehdylld epdsosialistisella ja vieldpi
sosialistivastaisellakin ehdotuksella.

Vasiljev on seurannut Plehanovin jidlkid. Sveitsi, sen
vuoksi eftd se on vapaa Vendjan vallankumouksellisen
proletariaatin perinteistd, antaa meille yhi ,edistykselli-
sempid” opportunisteja.

* — uskontunnustus, ohjelma, maailmankatsomuksen esitys. Toim.
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Vasiljev on huomattava menshevikki. Hén on toiminut
yhdessd menshevikkien kanssa, ei suinkaan minkédédnlaisten
satunnaisten menshevikkien kanssa jossain syrjdseudulla,
vaan huomatuimpien ja vastuunalaisimpien menshevikkien
kanssa. Siksi menshevikeilld ei ole oikeufta suhtautua
Vasiljeviin ylimielisesti.

Ja Vasiljev vetoaa suoraan Plehanoviin. Enemmaénkin.
Hin suorastaan nojaufuu tihin. Sosialidemokraattista
puoluetta hdpdisevdd Plehanovin esiintymistd kadettilehdis-
tossd, jossa tdmid ehdotti yhteistd vaaliohjelmaa kadettien
kanssa, han sanoo — ,,miehuulliseksi huudahdukseksi”. Hian
»valittaa” sitd, ettd ,,muilla puolueilla ei ole Plehanoveja”.

Intoa Vasiljevilla on viljalti, mutta dlya mniukalti. Héan
tahtoi kehaista Plehanovia ja kehaisuksi sanoa pamautti:
omuilla puolueilla ei valitettavasti ole Plehanoveja”. Tuo
on verratonta! Kunnon Vasiljev, hdn alkoi kidyttda ,Pleha-
novit”-sanaa kielteisessd merkityksessd, niitd poliitikkoja
tarkoittavana, jotka toimivat omin pédin, puolueestaan
riippumattomina. Tédstd pitden alettaneen sanoa: ,Pleha-
novit tamén sanan vasiljevilaisessa mielessa”...

Taputtamalla ,,Plehanoveja” olalle Vasiljevit panevat
i:n pilkut paikoilleen. Vuonna 1899 ,,Credon” laatijat, herrat
Prokopovitshit ja kumpp., puhuivat puhtaasta tyovienliik-
keestd, jossa ei ole vallankumouksen basillia. Vasiljevit
puhuvat vallankumouksesta, jonka tulee synnyttiad ,,perus-
tuslaki” eikd muuta, synnyttdd se ilman mifddn katiloits,
ilman vallankumousmiehid. [lman kdtil6iti, ilman vallan-
kumousmiehid, ilman vallankumouksellista kansaa — siina
Vasiljevin tunnus.

Ranskaa, joka ammutti kommunardeja, Venajan tyran-
nien edessd matelevien pankkiirien Ranskaa Shtshedrin
ivasi aikoinaan klassillisesti, sanoen sitd tasavallaksi ilman
tasavaltalaisia !'6. Saisi syntyd uusi Shtshedrin ivaamaan
Vasiljevia ja menshevikkejd, jotka puolustavat vallanku-
mousta tunnuksella: ,,ilman” vallankumousmiehid, ,,ilman”
vallankumousta.

Onko meilld oikeutta tulkita Vasiljevin ,esiintyminen”
talld tavalla? Onko meilld oikeutta asettaa menshevikit
hénen rinnalieen?

Tietysti on! Vasiljevin koko artikkeli, kaikki hénen
ajatuksensa ja ehdotuksensa on ldpeensd kylldstetty ,,suun-
nitelmalla”, ettd autetaan perustuslain synnyttdmisté



410 V.LLENIN

tappamalla vallankumous. ,On jatettdvd tilapéisesti syr-
jédan” yleensd kaikki ohjelmat, yhdistettdvd kaikki sosiali-
demokraatit ja eserrat y.m. kadettien kanssa yhdeksi libe-
raaliseksi puolueeksi, liitettdvd kaikki yhteen taistelussa
,»poliittisen perustuslain” puolesta ,ratkaisematta saman-
aikaisesti taloudellisia ohjelmia” (niin juuri kirjeessd
seisoo: ratkaisematta ohjelmia. Vendjdn proletariaatin
sveitsildiset neuvonantajat eivdt aina osaa puhua vena-
jdd) — eiko tuo ole sitd, ettd halutaan pelastaa perustuslaki
kieltdytymédlla vallankumouksesta?

Todellisessa, vakavassa mielessd vallankumous on mah-
doton ilman ,taloudellisten ohjelmien ratkaisemista”. Val-
lankumouksen voivat suorittaa vain joukot, joita liikkeelle-
panemassa ovat syvilliset faloudelliset tarpeet. Absolutis-
min kukistuminen, fodellinen kukistuminen, Vendjalld olisi
kiertimdtiomadsti taloudellinen kumous. Vain ihmiset, jotka
ovat aivan neitseellisen naiiveja sosialismi-kysymyksessa,
voivat olla kisittdméattd tatd. Taloudellisten ohjelmien
syrjadnjattdminen merkitsee vallankumouksen taloudellisten
perussyiden syrjdinjattamistd, se merkitsee niiden talou-
dellisten intressien syrjddnjattamista, jotka sysdavit kiusa-
tun, sdikdytetyn ja kehittymattomén kansan joukkoja suu-
reen, ennenndkemdittoman uhrautuvaiseen taisteluun. Se
merkitsee joukkojen syrjddnjattimists, intelligenttikielen-
pieksdjdin koplan sdilyttdmistd ja sosialistisen politiikan
vaihtamista liberaaliseen kielenpieksantaan.

»Mitd hyodyttda talonpoikia se, ettd heiddn asiansa esitti
Duuma, joka sitten hajotettiinkin p&iasiallisesti agraari-
kysymyksen vuoksi”? Eiko tdstd pddtelmistd kannattaisi
pystyttia Vasiljeville hédnen eldessddn muistopatsasta
tunnustukseksi  sosialistisesta  opportunismista, jonka
veroista ei ole ollut missddn maailmassa?

Ja eikd tuo ole (siirrymme jilkimmdaiseen kahdesta
ylldesitetystd kysymyksestd) — menshevistinen paitelma?

Matkustettakoon kadettien kanssa samassa vaunussa
Tveriin saakka toisiaan hairitsemittd, sanoo Plehanov.
Matkustettakoon yhdessi kadettien kanssa Duumaan, liit-
toutuen ei-vallankumouksellisen puolueen kanssa (joksi-
kin aikaa! ,lyhyeksi ajaksi!” tdydentid menshevikkeja
Vasiljev) vallankumouksellisten p&dmaédrien hyvaksi,
sanovat menshevikit. Matkustettakoon yhdessd kadetti-
ministeristoon saakka, sanoi hiljan Keskuskomiteamme.
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Kun on matkustettava, niin matkustakaamme, myontelee
Vasiljev, ,foisiamme tonimdtid ja toisiamme pelottele-
matta”. ,Mutta nyt, tdlld haavaa, se (luokkien ja ryhmien
taistelu) on turmiollista ja rikollista”.

Luokkataistelu on rikollista, perustuslain vahingoitta-
minen vallankumouksellisilla vaatimuksilla (sellaisilla
kuin tdysivaltainen Duuma, perustava kokous j.n.e.) on
rikollista. Sanoutukootpa menshevikit irti Vasiljevista
miten hyvdnsi (tdhdn mennessd he eivit luullaksemme ole
vield sanoutuneet hinesta irti), koskaan he eividt tee
olemattomaksi sitd, ettd nimenomaan tdmé ajatus on poh-
jana niin blokkien tekemisessd kadettien kanssa ja duuma-
ministeristd-vaatimuksen tukemisessa kuin myos kaikissa
yhteisissd Tverin-matkoissa y.m. y.m.

Vasiljev on tietenkin unicum *, Mutta niinhdn ainutlaa-
tuisia luonnonilmititdkin on vain tietyssd ympéristossad ja
syntyy vain tietyssd tilanteessa. Vasiljev on tietenkin
opportunismin Mont Blanc. Mutta eihin Mont Blanceja
ole arojen keskelli. Mont Blanceja on vain alppivuorten
joukossa. Vasiljeveja ilmaantuu maailmaan vain sellaisten
rinnalla kuin ovat ,Plehanovit”, Tsherevaninit ja tutti
quanti ** aina Prokopovitshia myoéten.

Sen ansiosta, ettd on ,,Plehanoveja vasiljevilaisessa
mielessd”, hra Struve saa tilaisuuden sanoa, niin kuin hin
sanoi Soljanoi Gorodokissa joulukuun 27 pnd (,Tova-
rishtsh” joulukuun 28 pltd) pidetyssd kokouksessa, ettd
kaikista nykyisistd kadettien vastustajista tulee ldhitule-
vaisuudessa kadetteja. ,,Tovarishtshia” sanotaan jo kadetti-
lehdeksi. Kansansosialisteja sanotaan sosialikadeteiksi,
menshevikkejd puolikadeteiksi. Monet pitdvat G. V. Pleha-
novia kadettina, ja kadetit todellakin voivat hyviksya
paljon siitd, mitd Plehanov nykydan puhuu. S3ali vain,
ettei hdn sanonut siti silloin, kun kadetit olivat yksin.
Parantumattomiksi voivat osoittautua vain bolshevikit, ja
siksi heiddn kohtalonaan on joutua historian museoon”.

Kiitimme kohteliaisuudesta, taitamaton hra Struve! Niin,
me joudumme siihen historian museoon, jonka nimend on:
»Vendjin vallankumouksen historia”. Meiddn bolshevistiset

* — ainutlaatuinen. Toim.
¢ — ynnid muut. Toim.



412 V.LLENIN

tunnuksemme, Bulyginin Duuman bolshevistinen boikotti,
bolshevistiset  joukkolakko- ja kapinakehotukset (jo
II1 edustajakokouksessa) ovat eroftamattomassa ja ikui-
sessa yhteydessd Vendjdn lokakuun vallankumoukseen. Ja
tuota paikkaamme museossa me kdytdmme hyvaksi pisim-
pienkin (jos niin pahasti kdy) taantumusvuosien tahi
-vuosikymmenten kuluessa, kiytidmme sitd kasvattaak-
semme proletariaatissa vihaa lokakuulais-kadettilaista
petturiporvaristoa kohtaan, kasvattaaksemme sitd halvek-
simaan intelligenttien fraseologiaa, pikkuporvarillista selka-
rangattomuutta. T&td paikkaa museossa me kiytdmme
propagoidaksemme tydlaisille kaikenlaisissa, huonoimmis-
sakin poliittisissa olosuhteissa leppymatontd luokkatais-
telua, opettaaksemme heitd valmistautumaan uuteen
vallankumoukseen, joka on vdhemmén riippuvainen porva-
riston puolinaisuudesta ja velttoudesta ja ldhempénd
proletariaatin sosialistista vallankumousta.

Mutta teiddn paikkanne museossa, kunnianarvoisa hra
Struve, on vastavallankumouksen voiton hetkind riemuitse-
vien ja joutavia jaarittelevien paikka. Sellaisina hetkina
teilld tulee aina olemaan aihetta riemuun — riemuun sen
johdosta, ettd vallankumousmiehet ovat kaatuneet tais-
telussa ja ndyttdmoé kuuluu liberaaleille, jotka ovat kaatu-
neet vapaaehtoisesti, heittdytyneet maahan vihollisen edessa
ryomidkseen ry0mimalld ,halpamaisuutta vastaavasti”,

Jos vastoin odotuksiamme vallankumouksen ei ole suotu
nousta vield kerran, jos sen ei ole suotu riistdd valtaa
tsaristiselta koplalta, niin te tulette olemaan kauan vasta-
vallankumouksen sankarina, kun taas meilld tulee olemaan
yksi ,paikka museossa”, mutta hyvd paikka: lokakuun
kansantaistelun paikka. Mutta jos vallankumous, niin kuin
me uskomme, nousee vield kerran, ei kadettiraukoista jia
viikon kuluttua jidlkedkaddn, proletariaatin ja hivibtilaan
saatetun talonpoikaiston joukkojen taistelua tullaan jilleen
kdymiidn bolshevistisin tunnuksin. Kadettien ollessa hege-
monina vallankumous voi vain maata vainajana. Se voi
voittaa vain silloin, kun hegemonina on bolshevistinen
sosialidemokratia.

,,Proletari’* M 11, Julkaistaan ,,Proletari”’ lehden
tammikuun 7 pnd 1907 tekstin mukaan



