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L. N. TOLSTOI JA HANEN AIKAKAUTENSA

Aikakausi, johon L. Tolstoi kuuluu ja joka on mainion
selvisti kuvastunut niin hdnen nerokkaissa kaunokirjalli-
sissa teoksissaan kuin my6s hénen opissaan, on vuo-
den 1861 jilkeinen kausi, joka jatkuu vuoteen 1905 saakka.
Tosin Tolstoin kirjallinen toiminta alkoi aikaisemmin ja
paattyi my6hemmin tdméin kauden alkua ja loppua, mutta
taiteilijana ja ajattelijana L. Tolstoi saavutti tdydellisyy-
tensid nimenomaan tind ajanjaksona, jonka vilikausiluonne
synnytti niin Tolstoin teosten kuin myos ,,tolstoilaisuuden™
kaikki erikoispiirteet.

»Anna Kareninassa” L. Tolstoi ilmaisi K. Levinin suun
kautia tavattoman selvisti sen, mikd oli tdlld puolivuosi-
sadalla Vendjian historian taitekohtana.

.,JKeskustelut vuodentulosta, tyovden pestauksesta y.m.s., joita
Levin tiesi kylld pidettdvdn jonain varsin alhaisena, ..Levinistd tun-
tuivat nyt ainoilta tarkeiltd. ,,Se ei kenties ollut tirkedd maaorjuuden
aikana eikd mydskddn sellaisessa maassa kuin Englanti on, koska
kummassakin tapauksessa olosuhteet olivat varmasti vakaantuneet.
Mutta meilld nykydan, kun kaikki entinen on kiddnnetty nurin ja uudet
olosuhteet ovat vasta muodostumassa, on kysymys siitd, millaisiksi ne
muodostuvat, ainoa tdrked kysymys koko Venijilld",— ajatteli Levin”
(Teokset, X nidos, s. 137).

»Nykyddn meilldi on kaikki entinen kéddnnetty nurin ja
kaikki on vasta muodostumassa”,— vaikeaa on kuvitella
sattuvampaa vuosien 1861—1905 vilisen ajanjakson Iluon-
nehtimista. Sen, mikd ,on kéddnnetty nurin”, jokainen
venilidinen tietdd hyvin tai ainakin kyllin hyvin. Sind on
maaorjuus ja koko sen aikainen ,,vanha jirjestelmd”. Se,
mikid on ,,vasta muodostumassa”, on viestén mitd laajim-
mille kerroksille aivan tuntematonta, vierasta, kisittdma-
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tontd. Tolstoille tdmid ,,vasta muodostumassa™ oleva
porvarillinen jarjestelmd hddmo6ttdd epidselvdnd Englannin
kaltaisena peldttimend. Nimenomaan peldttimend, silld
kaiken sellaisen, eftd hdn yrittdisi ottaa selvdd tuon
samaisen ,Englannin” yhteiskunnallisen jarjestelmén
peruspiirteistd, tuon jirjestelmdn yhteydestd piddoman
herruuteen, rahan merkitykseen, vaihdon syntymiseen ja
kehittymiseen, Tolstoi torjuu niin sanoaksemme periaat-
teessa. Samoin kuin narodnikit, hin ei halua n&hd&, hén
sulkee silménsd, k#&ntd4 selkidnsd sellaiselle ajatukselle,
ettd Vendjdlld ,on muodostumassa” porvarillinen eiki
mikddn muu jérjestelma.

Se on oikein, ettd vuosien 1861—1905 vilisend aikana
(ja meiddnkin alkanamme) Venijdn koko yhteiskunnallis-
poliittisen toiminnan ldhimpien tehtdvien kannalta katsoen
oli tarkeimpana ellei ,,ainoana tarkednd” kysymyksend se,
»millaiseksi muodostuu” tuo jérjestelmd, porvarillinen jar-
jestelmd, Joka esiintyy mitd moninaisimmissa muodoissa
»Englannissa”, Saksassa, Amerikassa, Ranskassa j.n.e.
Mutta Tolstoille tdllainen maaratty, konkreettisen historial-
linen kysymyksen asettelu on jotain aivan vierasta. Hin
ajattelee abstraktisesti, hin hyviksyy vain sellaisen nako-
kannan, joka edellyttia siveellisyyden ,,ikuisia” perusteita,
uskonnon ikuisia totuuksia tajuamatta siti, ettd tuo niko-
kanta on vain vanhan (,,nurin kdinnetyn) jarjestelmén,
maaorjuusjdrjestelman, Iddn kansojen eldméinjarjestyksen
ideologista heijastumista.

Teoksessaan ,Lutsern” (kirjoitettu v. 1857) L. Tolstoi
julistaa, ettd ,sivilisaation” tunnustaminen hyveeksi on
~kuviteltua tietoa”, joka ,hivittid vaistomaiset, siunauk-
sellisimmat alkukantaiset hyveen tarpeet ihmisolemuk-
sesta”. ,,Meilldi on yksi, vain yksi ainoa erehtymaton
ohjaaja”, huudahtaa Tolstoi, ,,Maailman Henki, joka eldi
meissd” (Teokset, 11, 125).

»Aikamme orjuudessa” (kirjoitettu v. 1900) Tolstoi,
vedoten toistamiseen entistd innokkaammin tuohon Maail-
man Henkeen, julistaa poliittisen taloustieteen ,luulo-
tieteeksi” sen vuoksi, ettd se ottaa ,,malliksi” ,,pienen, mitd
poikkeuksellisimmassa asemassa olevan Englannin” sen
sijaan, ettd oftaisi malliksi ,,koko maailman ihmisten ase-
man koko historian ajalta”. Millainen tuo ,,koko maailma”
on, se selvidd meille artikkelista ,,Edistys ja sivistyksen
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madrittely” (1862). ,Historioitsijoiden” mielipiteen, ettd
edistys olisi ,,ihmiskunnan yleinen laki”, Tolstoi kumoaa
viittaamalla ,,koko niin sanottuun Itddn” (IV, 162). ,.Ei ole
olemassa ihmiskunnan yleistd kehityslakia”, sanoo Tolstoi,
otodistuksena siitd ovat meilld Iddn paikallaanpolkevat
kansat”.

Reaaliselta historialliselta sisdlloltddn tolstoilaisuus
onkin juuri itdmaisen jirjestelmin, aasialaisen jarjestelmén
ideologiaa. Siitd johtuu niin asketismi kuin my6s se, ettei
pahalle saa tehdi vastarintaa, samoin kuin syvd pessimis-
min tuntu ja se vakaumus, ettd ,kaikki on tyhjyyttd, kaikki
on aineellista tyhjyyttd” (,,Eldméin tarkoituksesta”, s. 52)
ja usko ,,Henkeen”, , kaiken alkuun”, johon ndhden ihminen
on vain ,ty6mies”, joka ,,on asetettu sielunsa-pelastamis-
tyohon” j.n.e. Tolstoi pysyy uskollisena télle ideologialleen
niin ,,Kreutzer-sonaatissa”, kun hén sanoo: ,,naisen emansi-
paatio ei tapahdu kursseilla eikd parlamentissa, vaan
sdnkykamarissa”, kuin myoskin v. 1862 kirjoittamassaan
artikkelissa, jossa sanotaan, ettd yliopistot valmistavat
vain ,,drtyneitd, sairaita liberaaleja”, joita ,kansa ei lain-
kaan tarvitse”, ,jotka on tarkoituksettomasti reviisty irti
entisestd ympdristostddn” ja jotka ,eivit 16ydi itselleen
paikkaa eldmissd” j.n.e. (IV, 136—137).

Pessimismi, vastarinnattomuus, ,,Henkeen” vetoaminen
on ideologiaa, jollaista kiertimittdmasti syntyy sellaisena
kautena, jolloin koko vanha jirjestelmd on ,kddnnetty
nurin” ja jolloin joukko, joka on timén vanhan jdrjestel-
mén kasvattama ja on imenyt itseensid jo didin maidossa
tuon jérjestelmidn perusteet, tottumukset, perinteet, usko-
mukset, ei nde eikd voikaan nihda, millainen on ,,muodos-
tumassa oleva” uusi jarjestelmd, mitkd yhteiskunnalliset
voimat ja nimenomaan milld tavoin sitd ,,muodostavat”,
mitkd yhteiskunnalliset voimat pysfyvdf tuomaan vapau-
tuksen lukemattomista, erikoisen tuntuvista ,murros”-
kausille ominaisista onnettomuuksista.

Vuodet 1862—1904 olivat juuri tédllaista murroskautta
Vendjalld, kun vanha oli jo kaikkien ndhden peruuttamatto-
masti luhistunut ja uusi vasta muodostumassa, jota paitsi
tdtd uutta luovat yhteiskunnalliset voimat niytiivit ensi
kerran itsensd toiminnassa, laajassa yleiskansallisessa
mitassa ja mitd erilaisimmilla aloilla tapahtuvassa avoi-
messa joukkotoiminnassa vasta vuonna 1905. Vuonna 1905
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Venijilld olleita tapahtumia seurasivat samanlaatuiset
tapahtumat sen samaisen ,,Iddn” useissa valtioissa, jonka
»paikallaanpolkemiseen” Tolstoi viittasi vuonna 1862.
Vuosi 1905 oli ,,Iddn” paikallaanpolkemisen lopun alkua.
Nimenomaan siitd syystd tdmé vuosi toi mukanaan histo-
riallisen lopun tolstoilaisuudelle, lopun sille kaudelle, joka
saattoi ja jonka piti synnyttdd Tolstoin oppi — ei jonain
yksilollisena, ei oikkuna eikd omalaatuisuuden tavoitteluna,
vaan niiden eldminolojen ideologiana, joissa miljoonat
ja miljoonat ihmiset todellakin elivat tietyn ajan kuluessa.

Tolstoin oppi on ehdottomasti utopinen ja sisdlloltddn
taantumuksellinen tuon sanan tarkimmassa ja syvallisim-
méassi mielessd. Mutta tdmdi ei suinkaan merkitse sitd, ettd
tuo oppi ei ollut sosialistista eikd sitd, ettd siind ei ollut
kritiikin aineksia, jotka saaftoivat tarjota arvokasta aineis-
toa edistyksellisten luokkien valistamista varten.

On olemassa sosialismia ja sosialismia. Kaikissa kapita-
listisen tuotantotavan maissa on olemassa sosialismia, joka
ilmentda porvariston tilalle astuvan luokan ideologiaa, ja
on sosialismia, joka vastaa niiden luokkien ideologiaa,
joiden tilalle astuu porvaristo. Esimerkiksi feodaalinen
sosialismi on viimeksi mainittua sosialismia ja sellaisen
sosialismin luonteesta Marx antoi arvion jo yli 60 vuotia
sitten rinnan muiden sosialismilajien arvioinnin kanssa 25.

Edelleen. Kritiikin ainekset ovat L. Tolstoin utopistiselle
opille yhtd ominaisia kuin monille muillekin utopistisille
jarjestelmille. Mutta ei pidd unohtaa Marxin sitd syva-
mietteistd huomautusta, ettd kritiikin ainesten merkitys
utopistisessa sosialismissa ,,on kéintden verrannollinen
historialliseen kehitykseen”. Mitd voimakkaampaa on kehi-
tys, sitd madratietoisemmaksi muuttuu luonteeltaan niiden
yhteiskunnallisten voimien toiminta, jotka ,,muodostavat”
uutta Vendjia ja tuovat pelastuksen nykyisistd sosiaalisista
onnettomuuksista, sitd pikemmin kriitillis-utopinen sosia-
lismi ,,menettdd kaiken kidytdnnollisen merkityksensi ja
kaiken teoreettisen oikeutuksen”.

Neljannes vuosisata sitten Tolstoin opissa olleet kritiikin
ainekset saatfoivat toisinaan tuottaa kaytdnnodssa hyotya
erdille viestokerroksille tolstoilaisuuden taantumuksellisista
ja utopistisista piirteistd huolimatia. Mutta viimeisen,
sanokaamme, vuosikymmenen aikana se ei ole voinut olla
niin, koska historiallinen kehitys on viime vuosisadan
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80-luvulta ja sen loppuun asti harpannut aimo askelen
eteenpdin. Mutta meiddn pdivinimme, sen jdlkeen, kun
useat ylld mainitut tapahtumat ovat tehneet lopun ,,Idan"”
paikallaanpolkemisesta, meiddn pdivindmme, jolloin ,,vehi-
ldisten” tietoisesti taantumukselliset, ahtaasti-luokkakantai-
sessa ja omanvoitonpyyteisesti-luokkakantaisessa mielessa
taantumukselliset aatteet ovat levinneet niin tavattomasti
liberaalisen porvariston keskuuteen,— jolloin nuo aatteet
ovat saastuttaneet jopa osan niistdkin, jotka ovat miltei
marxilaisia, synnyttden ,likvidaattoruus” virtauksen,—
meiddn pdivindmme jokainen yritys, jonka tarkoituksena
on idealisoida Tolstoin oppia, puolustaa tai lieventdd sen
nvastarinnattomuutta”, sen vetoamista ,Henkeen”, sen
kehotuksia ,,moraaliseen itseparannukseen”, sen doktriinia
»omastatunnosta” ja kaikkikasittdvastd ,rakkaudesta”, sen
askeettisuus- ja kvietismisaarnailua j.n.e., tuottaa mita
valittomintd ja mitd syvintd vahinkoa.

»Zvezda M 6, tammikuun 22 pna 1911 Julkaistaan ,,Zvezda’ lehden
Allekirjoitus: V. Iljin tekstin mukaan



